Vi mangler et naziopger

oLl Tt LENS Q). Zoi

Den europaeiske antihu-
manisme stikker sit ho-
ved frem i Danmark,
blandt andet fordi vi
aldrig har haft et egent-
ligt opger med nazis-
men. Det skeevvrider
vores debat om
udlendinge.
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ergangenheitsbewiltigung hed-

der et tysk ord. Det findes ikke

pa dansk, men kan oversattes i
retning af 'fortidsbemestring’ eller
handtering’. Det er et ord, som har vae-
ret flittigt brugt i Tyskland, hvor man
har veret igennem et pa mange mader
vellykket opger med fortiden.

Det har betydet, at Tyskland i dag
fremstdar som et af de sundeste demo-
kratier i Furopa. Bade politisk og mo-
ralsk. Der er tale om et samfund, som i
kraft af Vergangenheitsbewaltigung er
kommet videre i en kombination afan-
svarsbevidst skyldighed og frihed.

MIDT I NOVEMBER udkom Dennis Lar-
sens bog 'Fortrengt grusomhed. Dan- Tegning: Fer Marquard Otzen
cke SS-vaoter 1941-45'. Det er en boe. der



MIDT I NOVEMBER udkom Dennis Lar-
sens bog 'Fortreengt grusomhed. Dan-
ske SSvagter 194145’ Det er ent bog, der
omtaler 99 navngivne danskere, der
gjorde tjeneste i 55. Medlemmer af det
tyske mindretal i Senderjylland er
steerkt overreprasenteret, idet 43 af de
99 tilhgrte mindretallet. Dennis Larsen
har undersagt, hvad de 99 har deltaget
i under krigen. Det har bla. medfert, at
to navne er blevet slettet pd den minde-
tavle, som mindretallet har rejst pd
Knivsbjerg ved Aabenraa over deres
krigsdeltagende sanner. Det, som disse
to har deltaget i, er ifelge undersagel-
sen sa uhyrligt, s3 mindretallec har fun-
det, at de ikke bor nevnes.

Mange af de resterende, ogsd uden
for det tyske mindretal, har selviglgelig
ligeledes varet tt pa krigens uhyrlig-
heder; men deres navne stir ikke pa no-
gen mindesten. 53 der er ikke noget at
slette.

Heldigvis. Eller man er naesten ved at
gribe sig selv i at sige: desvarre. For,
som Dennis Larsen ifelge anmeldelser
gor opmarksom pd i sin bog, s& har
man aldrig fra dansk side fet under-
segt, hvad de danske frivillige i tysk tje-
neste mere konkret har deltageti.

DET N/ERMESTE, vi i Danmark kommer

pd en Vergangenheitsbewiltigung i
forholdet til Anden Verdenskrig, er det
sdkaldte retsopger, som jo rettede sig
mod dem, der hjalp besettelsesmag-
ten inden for Danmarks granser. Rets-
opgaret var derfor ikke et opger med
nazistisk ideologi; men et nationalt op-
gor med en fiendtlig besaettelsesmagt.

Tegning: Per Marguard {izen

Dette mad siges at have varet det helt
store problem i vores situation efterAn-
den Verdenskrig. Fordi der for Dan-
marks vedkommende siden de slesvig-
ske krige i 184850 og i 1864 ferst og
fremmest har veeret et nationalt mel-
lemvaerende med Tyskland, har vi ikke
rigtig kunnet skelne meliem det natio-
nale og det ideologisk/politiske.

Nazisme og nazistisk ideologi blev
umiddelbart identificeret med noget
serligt tysle Fal-
gelig har speci-

fikke danskna-
: tionale holdnin-
!JEt var ikke ger aldrig varet
jederne, dervar  onderlig  selv-
problemeti kritiske og for-
tiden op til holdt sig dl, hvil-
Anden Verdens- ketideologiskolg
krig. P4 sammie politisk menneé-
. ske- og sam-
vis er detheller ogeyn — de
ikke muslimer-  egendig hvilede
neogislam,der pa.
er problemet Det er et for-
grad kan se virk-

ningen af i vores
nuverende situation i den sakaldte
verdi- og kulturkamp og ikke mindst i
forholdet til de fremmede, dvs. pri-
maert muslimer.

[ hvilket andet europzisk land er
feks. begrebet 'humanisme’ blevet et
skaeldsord? Tkke mindst pd baggrund
af Anden Verdenskrig forekommer det

bide kynisk og dumt at henge dette
begreb ud. [ Danmark har mange tone-
angivende imidlertid igennem den se-
neste halve snes ir vrenget ad begre-
bet. Og folkedybet har vaeret et villigt
ekko. Humanisme og humane hold-
ninger harallerhajst haft sin berettigel-
se indadtil, nar det drejede sig om dan-
skernes holdning til sig selw

DET ER VAERD at navne, at Danmark er
et af de fi europziske lande, hvor nazi-
stisk organisering og propaganda ikke
er kriminaliseret. Det har man rystet
noget pd hovedet ad i Tyskland, og der
er da ogsa danskere, som har forsegt at
tage den manglende lovgivning i egen
hand.

Staetlest og heftigst, nar det drejede
sig om tyskere, som har brugt den dan-
ske frihedslovgivning som dakke for
nazistisk altivitet og propaganda. Det
skete feks. i 1994, da den tyske Thies
Cliristoffersen slog sig ned i Kollund.
Det udviklede sig til en sag, hvor ideolo-
giog nationalitet blev godt og grundigt
fedtet ind i hinanden i gensidig ekspo-
nering.

Den danske frihedslovgivning pa
omradet betpd, at man atter en gang
kunne terre ideologien af pa nationali-
teten og dermed kunne bekrefte den
nationale offerrolle, vi har haget om.
anden omgang har dette fort ind i den
ideologiske blindhed og uskyld, hvad
angar vores egne holdninger, som vi
serkonselvenserne afidissear.

Det skal ikke pdstds, at Danmark er
blevet nazistisk; men den europiske
antthumanisme er ved atter at stikke
sit forskremte hoved frem, bla. fordi
nazismen ikke er blevet den uhyggeli-
ge og selvkritiske lere for os, som den
er blevet det for andre. .

Den nationale selvretferdiggerelse
og selvhevdelse har stiet i vejen. Der-
for er Danmark i dag et besat og truet
land. Ikke besat og truet udefra, men in-
defra, Selvopggret er nemlig ikke kun
begraensende, men ogsa befriende. Det
kan dbenbart transformere fortidens

. fortrengningertil civilisatorisk ansvar-

lighed og skyldighed.

DET SARLIGE VED pracessen i Tyskland
har veerat, at det ikke blot er enkeltindi-
vider, der er blevet stillet til regnskab.
Samfundets institutioner, myndighe-
der og politikere har veeret med til at
bare selvkritiklen.

Det er rimeligt nok, kan man sige.
Men det kunne sagtens have vaeret an-
derledes. Man kunne have ngjedes med
at pege pd feedrene eller pa ’de andre’.
Tysklands eksempel viser os tilsynela-
dende, at 'Vergangenheitsbewiltigung'
pd én gang er personlig og kollektiv. P4
den baggrund mi mau sperge: Kunne
der ikle vaere grund til, ar begrebet og-
sd kom pa banen i dansk sammen-
heng? Viser vor aktuelle situation og
debat om de fremmede ikke, at der alt-
sa er noget, vi ikke har fiet lagt bag 0s?

Nazikortet trakkes hyppigere og

hyppigere. Ovennavnte bog af Dennis
Larsen er et eksempel p&, hvor vigtig
denne tid var, og hvor kortder kan vaere
fra at veere almindelige mennesker 4l
at blive uhyrer.

Men hvor vesentligt det end er at fa
dette frem, sd md man jo tilfgje, at slige
afsleringer bade kan tjene til forstaelse,
men sd sandelig ogsé 4l dakke af ens
egen tids bevagelse i lignende retning.

DET ER IKKE blot medlemmer af det ty-

ske mindretal, der kan hanges ud, og

en hel del andre danskere, der har va-
ret pa den forkerte side. For et par ar si-
den var det Ole Wivel, der matte holde
for. Seneste eksempel har veeret selveste
Seren Kierkegaard.

Utvivisomt haenger behovet for ud-
hangning sammen med den politiske
udvikling i Danmark, hvor bl.a. Dansk
Folkeparti szrlig tydeligt trazkker paen
kristen arv for europziskantihumanis-
me. De er ikke nazister. Hvilket der sa-
mend ikke er nogen af os,derer. Menvi
omgis temmelig ubetnksomt med
vores fortid, hvis vi kun bruger den kri-
tisk vendt mod andre. S har vi retning
direkte tilbage i den frem for vak fra
den,

Det var ikke jéderne, der var proble-
met i tiden op til Anden Verdenskrig, P4
samnme vis er det heller ikke muslimer-
ne og islam, der er problemet i dag,

Dette sidste kunne vi leete og indse,
hvis vi virkelig har lert og indsec det
forste.





