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Kapitel 6

Inhaltliche Kategorialanalyse des Psychischen in
seiner menschlich-gesellschaftlichen Spezifik:
Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen als Weltbezug
des handelnden Individuums

6.1 Voarbemerkung

Nach unseren methodologischen Zwischeniiberlegungen sind wir nun
soweit vorbereitet, um von der Analyseebene des Gesamtprozesses, zu
der wir zur Heraushebung der neuen Qualitét der gesellschaftlich-histori-
schen gegeniiber der phylogenetischen Entwicklung wechseln muflten,
zur psychischen Analyseebene zuriickzukehren und damit an unsere fri-
heren Analysen der genetisch-kategorialen Differenzierung und Spezifi-
zierung des Psychischen anzukniipfen.

Bei unseren bisherigen funktional-historischen Analysen hat sich her-
ausgestellt, dafl zur Erfassung des Verhiltnisses zwischen psychischen
Charakteristika und den objektiven Beschaffenheiten der Umwelt das
Konzept der inAgltlichen >Bedeutungen< und darauf bezogenen Bedarfs-
zusiande eine immer ausgeprigtere Schlilsselsteliung gewann: Weitere
Junktionale Differenzierungen des Psychischen waren stets nur in Expli-
karion der vorgéngig herausgearbeiteten Bedeutungs-Bedarfs-Beziehun-
gen moglich. Da wir nun, wie dargestellt, unsere individualwissenschaft-
liche Kategorialanalyse in Richtung auf die Herausarbeitung der > Ver-
mittlyngskategorienc zwischen objekiiven gesellschaftlichen Verhaltnis-
sen und psychischer Lebenstitigkeit vorantreiben miissen, sollen deswe-
gen im 6. Kapitel zunéchst die inhaltlichen Bedeutungs-Bedarfs-Dimen-

sionen der psychischen Lebensaktivitit auf ihre menschlich-gesellschaft--

liche Spezifizierung hin analysiert werden, wobei wir in Ubernahme der
auf >menschiichem¢ Niveau gebriuchlichen kritisch-psychologischen
Terminologie von Bedeutungs-»Bediirfnise-Dimensionen als psychi-
schemn Aspekt der inhaltlichen Bezichung des >handelnden« Individuums
zur gesellschaftlichen Realitit sprechen. Erst im Anschlufl daran werden
dann (im 7. Kapitel) die >kognitiven, >emotionalen« und »motivationa-
len< Funktionsaspekte in die Herausarbeitung der menschlich-gesell-
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schaftlichen Spezifik des Psychischen einbezogen. Im 8. Kapitel schlieg-

lich wird die individualgeschichtiiche Dimension der inhaltlich-funktio- ;

nalen Aspekte menschlicher Handlungen auseinandergelegt.

Die Kategorialanalyse der menschlich-gesellschaftlichen Spezifik von
Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen, mit der wir somit beginnen, muB
sich (wie frither methodologisch begriindet, vgl. S. 189 ff) wiederum in

zwei methodische Schritte gliedern: Wir miissen zunichst, indem wir die
bisher funktional-historisch herausgearbeiteten Differenzierungen und
Spezifizierungen der Bedeutungen/Bedarfszustinde bis an die Schwelle
der Menschwerdung aufgreifen, die Verdnderungen der Bedeutungs-/Be-
darfsdimensionen in Richtung auf spezifisch >menschliche« Bedeutungs-
Bediirfnis-Dimensionen im Zuge der Herausbildung der gesellschaftli-
chen Natur des Menschen in Wechselwirkung mit den Friihformen ge-
selischaftlicher Arbeit herausanalysieren. Es geht hier also um die noch
Junktional-historische Rekonstruktion der Qualifizierungen der Bedeu-
tungs-Bediirfnisbeziige zwischen dem ersten qualitativen Sprung der
>Zweck-Mittel-Verkehrung« und dem zweiten qualitativen Sprung des
Dominanzwechsels vom phylogenetischen zum gesellschaftlich-histori-
schen Gesamtprozefl, in welchem die beginnende gesellschaftliche. Le-

bensgewinnungsform lediglich eine »Spezialisierung der noch dominan-

ten artspezifisch-biologigchen durch die damit

verbundenen Selektionsvorteile auf die genomische Information zurtick-

wirkt, — Erst wenn so, mit Bezug auf die psychischen Bedeutungs-Be-
ditrfnis-Dimensionen, die in der >Vergeselischaftung¢ der inneren Natur
liegenden Voraussetzungen fiir die Moglichkeit des Dominanzwechsels
zum gesellschaftlich-historischen GesamtprozeB inhalilich auseinander-
gelegt sind, kann im zweifen methodischen Schritt die menschlich-gesell-
schaftliche Qualitéit der Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen nach dem
Dominanzwechsel, d.h. unter den Bedingungen der Durchbrechung der
Unmittelbarkeit des Zusammenhangs zwischen der Schaffung und der
Nutzung von Lebensmitteln/-bedingungen, also gesamitgesellschafili-
chen Vermitteltheit individueller Existenz, jenseits der Reichweite des
funktional-historischen Verfahrens herausgehoben werden: Erst dann
liegen ndmlich Daten dariiber vor, was sich eigentlich neuerlich qualitativ
verdndert, wenn die bis zu diesem Punkt phylogenetisch differenzierten
und spezifizierten psychischen Bedeutungen-Bediirfnisse nunmehr zum

Aspekt des dominanten gesellschaftlich-historischen Prozesses geworden
sind.
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6.2 Die Herausbildung des Bedeutungs-Bedilrfnis-Aspektes
der gesellschaftlichen Natur des Mfznschen

»Orientierungsbedeutungen«—>Kontrollbedarf< als spezifisch-bestim-

v mende Entwicklungsdimension
Zur Klirung der Frage, welche Bedeutungs-Bedarfs-Dimension bei der

J,' Qualifizierung der Bedeutungen-Bediirfnisse im Zuge der Herausbildl{hg
der gesellschaftlichen Natur des Menschen entwickiungsbestimmend ist,
bezichen wir uns auf unsere Auseinanderlegung der einschligigen Ent-
wicklungsprozesse in Richtung auf den ersten groBen Qualititsumschlag
der Psychogenese zur Dominanz der individuellen Lern- und Entwick-
lungsfihigkeit:

Opsiw: Es waren, wie ausgefiihrt, die Orientiemngsbedeurqngen, mit dea:en ind_ivi—
_“'_, dueller Modifizierbarkeit sautarkec Lernprozesse méglich wurden, die schlieB-
lich gegeniiber den festgelegten Umweltbeziehungen dominant werden konnten.
Damit im Zusammenhang spezifizierte sich auch der verselbstindigte »Orientie-
rungshedarf< der i ollbedarfe¢ (als Bewe-
gungsmoment der Explorationsaktivititen), der nicht mehr durch >endogene
Aufladungsprozesse< zustande kommt, sondern sich an der »Neuheit< und yWi-
derstindigkeit< der aktuellen Umweltgegebenherien reguliert. Durch diese spezi-
fische und bestimmende Funktion der gelernten Orlentierungsbedeutungen
bzw. des umweltregulierten Kontrollbedarfs qualifizierte sich auch deren Ver-
haltnis zu den >priméren« Bedeutungs-Bedarfs-Dimensionen: Durch die Mog-
lichkeit zum >autarken< Lernen von Qrientierungsbedeutungen wird zwar fiber
die Regulierung des Kontrollbedarfs der Organisinus in antizipatorischer Aus-
wertung des sachlich-sozialen Signalwerts von Umweltgegebenticiten auf die
yprimirenc Bedeutungseinheiten/Bedarfsobjekte hingeleitet, die unmittelbar
biologisch relevanten »priméren< Endaktivititen (im Bereich der individuellen
Lebenssicherung und Fortpflanzung) selbst sind aber nur durch ssubsididres«
Lernen im Rahmen »festgelegter< Bedeutungs-Bedarfs-Dimensionen individuell -
veranderbar, also gegeniiber der spezifisch-bestimmenden Dimension der »ge-
lernten Orientierungsbedeutungen< bzw. des »Kontrolibedarfs« relativ unspezi-
fisch und sekundar. (Zu diesem Abschnitt vgl. Kap. 4.4 S, 139 ff.)

Die spezifische und entwicklungsbestimmende Funktion der gelernten
Orientierungsbhedeutungen/des Kontrolibedarfs lie sich innerhalb der fgnktio-
nal-historischen Rekonstruktion weiterverfolgen bei der Herausbildung der ge-
schilderten sgelernten Sozialkoordinatione als Ausfaltung der individuellen
Lern- und Entwicklungsfihigkeit an der Schwelle zum ersten qualitativen
Sprung zur Menschwerdung: Hier ist die Entwicklung dadurch bestimmt, dafl
die gelernten Qrientierungsbedeutungen nicht mehr nur individueife Aktivitats-
sequenzen zu den >priméren< Bedeutungen/Bedarfsobjekten hin anleiten, St:m—
dern daf sie in ithrem gelernten Signalwert der sachlich-sozialen Koordination
der jeweils eigenen Aktivitaten mit den Aktivititen der anderen unter der ge-
meinsamem Zielsetzung der Erméglichung >primarerc Bedarfsbefriedigung der




- 210 Inhaltliche Kategorialanaiyse des Psychischen
Beteiligten dienen. In diesem Zusammenhang kam es auch zu einer Spezifizie-
rung der sozialen Komponente des umweltregulierten Kontroll- oder Orientie-
rungsbedarfs, indem er zur Bedarfsgrundlage nicht mehr nur der individuellen
Explorationsaktivititen, sondern der sozial koordinierten Aktivitaten zur Kon-
trolle der gemeinsamen Umwelt wurde. Die >primdren< Bedeutungs-Bedarfs-Di-
mensionen sind auch hier demgegenuber lediglich »sekundiir< mitverdndert. So
kommt es hier zu einer ersten Lockeri? erung des Zusammenhangs zwischen Aktivi-
téten zur Herbeifiihrung der Umstiinde zu individueller Lebenssicherung und
den Aktivitdten zur individuellen Bedarfshefriedigung selbst: Der Einzelne be-
teiligt sich an der kollektiven Lebensgewinnung auch ohne daB die Gesamtse-
quenz der Aktivitdt von der individuellen Endhandlung der Bedarfsbefriedi-
gung her motiviert ist, ist also in der Lage, die Befriedigung bis zu dem @iber den
individuellen AktivitéitsabschluB hinausgehenden Abschiu$ der koflektiven Ak-
tivitdt aufzuschieben (Zu diesem Abschnitt vgl. Kap. 5.2, bes. S. 168 ff.)

Aus dieser Zusammenfassung geht schon hervor, dafl auch nach der
rZweck-Mittel Verkehrung< zu sozialer Werkzeugherstellung als erstem qualita
tiven Sprung der Menschwerdung die >gelernten Orientierungsbedeutungene die
spezifisch entwicklungsbestimmende Dimension sein miissen: Durch die Frith-
formen von gesellschafilicher Arbeit wird ja (wie dargestellt) die @iberindividuel-
le soziale Koordination der Lebensgewinnung in bestimmter Weise qualifiziert,
indem (zundchst) planmafig Werkzeuge geschaffen werden, die in verallgemei-
nerter Weise zu Aktivitdten kooperativer Eebenssicherung geeignet sind und es
damit erméglichen, die Lebensbedingungen der Beteiligten gemif den gemein-
samen Zielen der Existenzerhaltung (durch Schaffung von Nahrung, Kleidung,
Behausung etc.) in Vorsorge fiir kiinftige Not- und Mangelsituationen dauer-
haft zu verindern. Die Orientierungsbedeutungen, die sich bis zum ersten Qua-
litatssprung als gelernte Signale zur sachlich-sczialen Koordination kollektiver
Aktivitaten innerhalb noch jnatiirlichc-artspezifischer Umweltgegebenheiten
entwickelten, miissen sich mithin nack dem ersten Qualitdtssprung, in der Phase
der Herausbildung der sgesellschaftlichen Natur< des Menschen, dariiberhinaus
zu Signalen zur Erméglichung kooperativer Aktivitdten durch sachlich-soziale
Orientierung innerhalb der (ansatzweise) durch vergegenstindlichende Arbeit
verdnderten Lebenswelt qualifizieren. Sie sind damit das bestimmende Merkmal
des spezifischen Umwelt- bzw. Weltbezuges der organismisch/menschlichen Le-
bensaktivititen in seiner neuen Qualitit innerhalb der noch dominanten bloB
»natiirlichen< Lebensgewinnungsformen.

Demnach miissen wir unsere folgenden Darlegungen unter dern Ge-
sichtspunkt der Spezifizierung der Orientierungsbedeutungen/des >Kon-
trollbedarfs< als bestimmendem Faktor der Herausbildung der >gesell-
schaftlichen Natur< des Menschen strukturieren, d.h. die qualitativen
Verdnderungen der demgegeniiber sekundiren und unspezifischen pri-
midren Bedeutungs-Bedarfs-Dimensionen aus deren Verhdltnis zu den
spezifisch-bestimmenden Verdnderungen auf der Dimension der Orien-
tierungsbedeutungen etc. kategorial zu erfassen suchen.

Der ProzeB der > Vermenschlichung< auf der Dimension der Orientie-
rungsbedeutungen/des Kontrollbedarfs ist — wie gleich darzulegen — nur
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zu begreifen, wenn man dabei die qualitative Verinderung von deren -

Verhdltnis_zu_den exisienzsichernden Primarbedeutungen/-bedarfszu-
stdnden gleich mitberiicksichtigt. Wir beziehen demgemif zunichst nur
die existenzsichernden Primarbedeutungen/-bedarfszustzinde in die Ana-
lyse ein und behandeln das Problem der »Vermenschlichung< der Primir-
bedeutungen/-bedarfszustinde im Funktionskreis der Sexualitt/Fort-
pflanzung im Anschluf daran gesondert.

Die Spezifizierung von.gelemten Orientierungsbedeutungen zu Ar-
beitsmittel-Bedeutungen und die'Entstehung von Bedeutungs-Be-
diirfnis-Verhiltnissen im Zusammenhang vorsorgend-kooperativer
Existenzsicherung

Die wesentliche neue Qualitéit der sozialen Werkzeugherstellung< nach
der »Zweck-Mittel-Verkehrung« gegeniiber der bioBen Ad-hoc-Zurich-
tung vorgefundener natiirlicher Hilfsmittel besteht ~ wie dargelegt — dar-
in, daf die Hilfsmittel in planm#Biger Weise zu verallgemeinerten
Zwecken vorsorgender Existenzsicherung veridndert, so zu »Arbeitsmit-
teln< werden. Die Arbeitsmittel unterscheiden sich also von den blofien
Hilfsmitteln zentral durch die in ihnen bei ihrer planmifigen Hersteilung
vergegenstindlichten allgemeinen Zwecke; erst dadurch wird ihre zufilli-
ge Verwendbarkeit zur verallgemeinerten kooperativen Brauchbarkeit im
Zusammenhang vorsorgender Lebenssicherung. Demnach liegt auch die
neue Qualitdt von gelernten Orientierungsbedeutungen, wenn sie nicht
mehr lediglich s>natiirlichen< Umweltgegebenheiten, sondern »Arbeits-
mitteln< zukommen, primir darin, daB dabei deren verallgemeinerte
»Hergestelltheit< erfafit und bei der Aktivitatsumsetzung berticksichtigt
wird. Die Orientierungsbedeutungen werden durch diesen ihren »Herge-
stelltheits-Aspekt« zu Bedeutungen von Arbeitsmitteln bzw. als Arbeits-
mittel, also, verkiirzt ausgedriickt, zu »>Mittelbedeutungens.

\:-\S O — Der Herstellungsaspekt von Mittelbedeutungen wird dann direkt in

Aktivitdten umgesetzt, wenn es um das »Machen< von Arbeitsmittein, et-
wa Werkzeugen, geht. In einer Axt z.B. sind die Aktivititen vergegen-
stindlicht, die durch die Bearbeitung von Naturstoff, etwa Holz, Stein,
Metall, zur Axt als gegenstiandlich-sozialem Ding mit einer besonderen
verallgemeinerten Brauchbarkeit fithrten. Diese vergegenstindlichten
Aktivitdten werden als Orientierungsbedeutungen aktualisiert, wenn es
z.B. darum geht, eine weitere Axt herzustellen. Dabei wird (wie spiter
noch auszufithren) die intendierte Brauchbarkeit als Resultat von Her-
stellungsaktivitaten zunéchst antizipiert und dann durch die angemesse-
nen Bearbeitungsaktivitiiten schrittweise reaglisiert, bis die Aktivitdt im
fertigen Produkt vergegenstindticht ist und erlischt. Der Herstellungs-
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g tung auf den Weltbezug in der geseflschaftlichen Natur des Mensche;n:
der Ubergang von der bioB} erkundenden Umweltbeziehung hochster
lere zur gesfaltenden Weltbeziehung auf menschlich-gesellschaftlicher

Stufe.

. Das Verhiltnis zwischen gelernten Orientierungsbedeutungen und

existenzsichernder Prim#rbedeutungen ist mithin, soweit diese sich zu
Mittelbedeutungen spezifizieren®einerseits in einer neuen Qualitst enger
a.!s auf der vormenschlichen Stufe, indem in den Mittelbedeutungen auf
die kooperative Herstellung von Primirbedeutungen als Mdglichkeiten
entsprechender Bedarfsbefriedigung verwiesen ist™ Andererseits erweitert
sich dabei der Zusammenhang zwischen den Aktivititen zur Gewinnung
von Lebensmitteln/-bedingungen und den >primiren< Aktivititen zur
Existenzsicherung etc. des jeweils gleichen Organismus/Individuums in
neuer Art: Wahrend auf der geschilderten Stufe der Sozialkoordination
an der Schwelle zum ersten qualitativen Sprung zur Menschwerdung
dprch die tberindividuelle Organisation der Lebensgewinnung zwar
nicht mehr unmittelbar jeder selbst in den Genuf} der Resultate der eige-
nen Lebensgewinnungsaktivititen kam, aber je ein Kollektiv von be-
stimmten Organismen/Individuen die Lebensmittel gemeinsam gewann
und dann unter sich aufteilte, stehen jetzt die vorsorgend hergestellten

\{i/ Lebensbedingungen in sozia! veraligemeinerter Weise zur Verfiigung. Ich

schaffe die Lebensbedingungen also nicht mehr lediglich fiir bestimmte
a.ndere mit, die aktuell an den Lebensgewinnungsaktivititen beteiligt
sind, sondern generalisiert xfiir anderes; ebenso sind die Lebensbedin-
gungen, die mir zur Verfiigung stehen, generalisiert »von anderenc mitge-
schaffen - dies allerdings noch im Rahmen von relativ gegeneinander
verselbstindigten Kooperationseinheiten, die sich erst alimakhlich aus den
naturwiichsigen Verflechtungen zu losen und miteinander in Bezichung
zu treten beginnen (s.u.). Dabei ist fiir die damit genannten beiden
A_spekte der Spezifizierung der existenzsichernden Primarbedeutungen
die Qualifizierung der Orientierungsbedeutungen zu Mittelbedeutungen
das entwicklungsbestimmende Moment: Es sind ja die Arbeitsmittel,
durch welche Lebensbedingungen jetzt nicht mehr nur gefunden und
au_fgesucht, sondern geschaffen werden kénnen und durch welche gleich-
zeitig, da in ihnen durch die Herstellung verailgemeinerte Gebrauchs-
zyvecke vergegenstandlicht wurden, die Lebensmittel in vorsorgend-generali-
sierender Weise »von anderenc »fiir andere« geschaffen sind. Die unspezi-
ﬁ;ch»existenzsichemden Primirbedeutungen verdndern sich also zwar in
Richtung auf die gesellschaftliche Lebensgewinnungsform, dies aber als
)Mtentwicklung< aufgrund der spezifisch-bestimmiten Entwicklung der
(p);e_mtierungsbedeutungen zu Mitteibedeutungen, also in rsekunddrer<
eise.
~— Aus unserer Charakteristik der »Mittelbedeutungenc etc. ergibt sich,
daf} sich mit deren Herausbildung der dargestellte globale sKontrollbe-
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" darf als Antriebsmoment zum Lernen von Orientierungsbedeutungen in

pd

spezifischer Weise veriindern muf}: Er dient, wenn er sich als Aspekt der
gesellschaftlichen Natur in Richtung auf die Qualitit menschlicher Be-
diirfnisse entwickelt, nicht mehr lediglich der >antriebsm#figen< Regula-
tion der Umweltexploration durch Energiemobilisierung bzw. Angstbe- -
reitschaft gegeniiber >Neuem« und »Widerstéindigem« (sachlicher und so-
zialer Art) innerhalb der dem individuellen Tier gegebenen Ausschnitte
der natiirlichen arispezifischen Umwelt, sondern wird zur Bediirfnis- -
grundlage fiir die Beteiligung des Einzelnen an der koeoperativ-yorsor-
genden Schaffung von Lebensbedingungen, damit Verfiigung iiber seine
eigenen Existenzbedingungen, und reguliert sich an den daraus erwach-
senden Aufgaben und Widerstinden. Die Eigenart dieser ykooperativern«
Spezifizierung des Kontrollbedarfs verdeutlicht sich, wenn man die Kon-
Sequenzen beriicksichti; le sich aus der geschilderten Einbeziehung -
Jer existenzsichernden ﬁfa rdrbedeutungen in den kooperativen Lebens-
gewinnungsprozef filr die Spezifizierung der diese aktualisierenden pri-
miiren Bediirfnisse ergeben: Indem die Lebensbedingungen hier koope-
rativ geschaffen werden, muB sich auch die friiher als sBevorzugungsak-
tivitit« gekennzeichnete >gelernte« Modifikation von Befriedigungsquali-
taten in Richtung auf die Fahigkeit zum Lernen kooperativ geschaffener
Befriedigungsméglichkeiten, also quasi in Richtung auf sgesellschaftli-
che« Bevorzugungsaktivitiit verindern. Dies schlieBt ein, daf die Befrie-
digung nicht mehr unter blef >natirlichen< Umstinden, sondern im
Rahmen verallgemeinerter Vorsorge durch die kooperativ geschaffenen
Lebensbedingungen angestrebt wird. Die_primire Bediirfnisgrundla
spezifiziert sich mithin hier so, dal die Befriedigung nicht ledigiich in der
Uberwindung aktueller Mangel-, Not- und Bedrohungssituationer, son-
dern nur im Zustand der verallgemeinert-vorsorgenden Abgesichertheit
gegeniiber mdglichen Mangel-, Not- und Bedrohungssituationen durch
Beteiligung an kooperativer Bedingungsverfiigung in optimaler Weise er-
reicht ist.

Es ist demgemif die so qualifizierte verallgemeinerte Existenzsiche-

rung _aurch gemeinschatthch geschaffene Lebensbedingungen, aut die
sich der »Kontrollbedarf< in seiger kooperativen Spezifizierung richtet,
Hier mul} nicht mehr jeder Einzelne die >Neuheit< und >Offenheitc der
Umweltbezichung durch seine individuelle Explorations- und Lernaktivi-
kooperative Schaffung verallgemeinerter Lebensbedingungen reduziert,
Die Ambivalenz zwischen gerichiéter Energiemobilisierung und the-
reitschaft yeguliert sich demgem#B nun an den Problemen und Wider-
stdnden, ie bei den kooperativen Aktivititen zur veraligemeinerten Exi-
stenzsicherung, und damit auch der Sicherung der Existenz des jewéils

Einzelnen, entstehen. Und zu manifester_Angst kommt es nicht durch

Ausgeliefertheit an aktuelle natirliche Umweltverhaltnisse, sondern in




216

;'lre:H; Ma.Be, wie c?ie veraligemeinerte Existenzsicherung und Bediirfnishe-
bezs llygtll;}g des Emzelng_n ¢_zuf dem durch die Schaffung der jeweiligen I e-
Done te tngungen ermdglichten Niveau gefihrdet ist — entweder durch
pes n Zgragon und Bedrol}ung der gesamten kooperativen Lebensein-
m, ; ;r durclf die Isolation des Einzelnen vom kooperativen Lebens-
,!;{ . Ilei o ;eiter(l;er dzjentralﬁbsp;zgkchen Form von Ausgeliefertheit und
. (Zu diesem Abschnitt vgl. . 4.
Kap. 4 5.3) gl. Kap. 4.4, S. 143 ff und M. II,
Die damit umrissenen neuen i -
D T y I psychischen Bedeutungs-Bediirfnis-Ver-
hiltnisse sind ¢in Implikat der neuen materiellen Lebensgewinnungs-

& Jorm, die sich nach dem ersten qualitativen Sprung der »Zweck-Mittel-

~a

- ;’o?;l;:ﬁrﬁ?é( zux;ac'hst"nooh im Rahmen natiirlicher Lebensgewinnungs-
e U evo unonaref Proz?sse he_rauszubilden beginnt: Wenn sich
oozl "-b operative Existengsicherung durch vergegenstindli-
Sonce A it {i er die damit verbundenen interspezifischer Selektions-
nonin‘:m urch Verdnderung und Verdichtung der genomischen Informa-
chischen ?o%i;eiurC%z g'te'i‘dlbs’d gaﬂauCh‘ﬁ” ,
s zrzzgen der Qr amsmen/[m?:vzduen u AKitviidten im
T en ebensgewmnungs[orm sich in deren »Natur¢ (die
L comit_ ur.>gesalschgfthchen Natur« entwickelt) durchsetzen mus-
senDies g{lt nicht nur hinsichflich der erausbildung der geschilderten
( elnﬁm »Tierc .zukqmmenden) Fahigkeiten zum Lernen der von den her-
ﬁisltes ten Arbelts_r_mtteln aus ;entrierten gegenstdndlich-sozialen Bedeu-
g ﬁgziﬁ?;l}ﬁ[?léange zur md.lviduellen Orientierung und Aktivitdtssteu-
o s T es.kooperanver{ Leben.sgewinnungsprozesses, von dem
el df_l re(:;z.smi;erung abhapgf‘/Dles gilt auch hinsichtlich der Be-
s Lel:;en we che die Indxv1dugn zur Beteiligung an dem koope-
ey :gﬁyvmnungsprgzeﬁ bereit sind, sodaf} die neuen Bedeu-
e : dnge auch in entsprechenden Aktivitdten akmalisigrt
Die verschiedenen Bedarfsdimensiorien haben sich, wie inhaltlich dar-
gelegt, aus c;er.urspriinglich einheitlichen >Zustandsva’riabilitat< ausdiffe-
renziert, .well sie deg Effekt haben, das Aktivwerden der Tiere in den ada-
gll;fézxnsuueglonen in biologisch sinnvoller Weise und Hiufigkeit hervor-
Entsteh;l :nd S0 entsprechende Selekti(_)nsvorteile erbrachten. Auch die
et 'mgd erlgfeschllderten kooperationsbezogenen Bedurfnisverhalt-
nenen, ;r gz eichen Art zu erkl?.ren: Man darf keineswegs davon aus-
Leben’s eWmer usammex:xha.ng zwischen der Beteiligung an kooperativer
" g nung und mdl.vr_dueller Existenzsicherung/Primérbefrie-
_1g|:lng den Orga_msmen/lndmduen von Anfang an sbewuf3t< war, und
?ilgete gsl-iaélg‘;qgm.aug >E1ns§cht<, sich an kooperativen Aktivitaten betei-
-t Z.ur u"ts;m; ist — wie noch zu z_eigen - ein Resuftat der Entwick-
Dng gesellschafilichen Lebensgewinnungsform (und erst nack dem
minanzwechsel zur gesellschaftlich-historischen Stufe in entfalteter
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Form aufweisbar), kann also nicht schon als Voraussetzung fiir diese Ent-
wicklung hypostasiert werden (wo sollte yBewubtsein< und >Einsichi¢
beim Auftreten der ersten Spuren sozialer Werkzeugherstellung, deren
Evolution und Durchsetzung zu erkldren ist, »pldtzlich< herkommen?).
Die dargestellte kooperative Erweiterung des globalen yKontrollbedarfs«
und neue Qualitit der Primérbefriedigung nach MaBgabe des Standes
kooperativ geschaffener Befriedigungsmogiichkeiten und deren verallge-
meinert-vorsorgender Abgesichertheit sind vielmehr als selektionsbeding-
te Spezifizierungen der >biologischen¢ Bedarfsgrundlage der Organis-
men/Individuen aufzufassen, kommen also ihrer >gesellschaftlichen Na-
turc als Resultat phylogenetisch-evolutionzirer Entwicklungen zu. Soist

also die Bereitschaft zur Beteiligung an kooperativen Lebensgewinnun
STmen zunachst in der rnatirlich-gesellschaftichenc Antriebs- und Be-

i Jurfrislage des Einzeinen verankert und damit der adiquate Beitrag der i

 Greanismen/Individuen zur neuen Form koliektiver Existenzsicherun
vor aller Einsicht garantiert; Nur auf diese Weise ist das Zustandekom-
_{hien des evolutiondiren Vermenschlichungsprozesses zu verstehen, an des-
sen .Ende (also mit dem Erreichen des neuen gesellschaftlich-historischen
Entwicklungstyps) dann die menschliche Moglichkeit zu yBewufitsein«
und >Einsicht« steht, die so auf den in seiner >Natur< liegenden subjekti-
ven Notwendigkeiten der Beteiligung des Menschen an gesellschaftlich
vermittelter Existenzsicherung basiert und auf diese infaltlich bezogen ist
(s.u.; zu diesem Abschnitt vgl. M. II, Kap. 4.2.1).
- Daraus geht hervor, daf wie die Bedeutungs-, so auch die darin einge-
b d_schiossenen Bediirfnisverhaltnisse sich gegeniiber den vormenschlichen
1 Formen jeweils nur soweit spezifizieren, wie dies biologisch funktional
%Mist, im fbrigen aber auf diesen basieren: So sind in der skooperativenc
Spezifizierung des globalen Kontrollbedarfs, da dieser auf der fir die
Entwicklung spezifisch-bestimmenden Bedeutungs-Bedarfs-Dimension
liegt, die Antriebsgrundlage des »Neugier- und Explorations-Verhaltens<
. wie die Antriebsgrundlage der sozialen Lernprozesse der Tiere zur indivi-
) duellen Absicherung durch die Sozietit etc. als unspezifisches Bewe-
) gungsmoment enthaiten, aber in der Bedirfnisgrundlage fiir die Kontrol-
le itber die eigenen Lebensumstdnde durch Beteiligung an kooperativen
Aktiviten zur Schaffung verallgmeinerter Lebensbedingungen in neuer
Qualitét integriert. Die individuelle Entwicklung dieser Bediirfnisgrund-
lage erfolgt dabei tiber die geschilderten neuen Prozesse des »autarkert«
Lernens der durch Arbeit geschaffenen konkreten Bedeutungszusam-
menhinge, von der die spezielle Form individueller Moglichkeiten zur
Beteiligung an kooperativer Existenzsicherung etc. abhingt, und auf die
- hin sich demgeméB die Bedarfszustdnde spezifizieren misser.
Mk e o - Die »primér«-existenzsichernden Bediirfnisse werden zwar ‘auch in
by neuer Weise durch individuelles Lernen verdnderbar, indem — wi¢ darge-
stellt — die Befriedigungsqualitat sich den (ansatzweise) gesellschaftlich
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geschaffenen Befriedigungsmaiglichkeiten anmifit und ihnen damit

lgigicl;}zeiﬁg dje weitere E{ztwicklungsrichtung vorgibt. Diese sich allmih- -
erausbildende Fiahigkeit zur »invidividuellen Vergesellschaftung«

S;iseilis:enzslchemden Priniﬂrbedﬁrfnis‘se bleibt aber - obwohl sie einer-
e » Wenn auc%l gegenilber den Mittelbedeutungen/ skooperativen«

N iir msquahﬁkgnonen sekundires, Spezifikum des Vermenschli-
c ungsprozeSses sind ~ dennoch lediglich eine Fahigkeit zum >subsidid-
ren< Differenzierungslernen innerhalb festgelegter Bedeutungs-Bedfirf-

nis-Dimensionen, iiberschreitet also in dieser Hinsicht nicht Moglichkei- -

ten zu individueller Modifikation primirer Bedeutungs-Bediirfnis-Cha-

. 5 rakteristika auf héchstem tierischem Niveau: Die existenzsichernden Le-~

bens- und Befij?gl_ig_ungsbedingungen wie Nahrung, Bekleidung, Behau-
:‘lelx?gl;n ?thtg&(en—]}gfgStigung etc. sind ~"obwoh! kooperativ' geschaf-
fen verbesserbar ~"dennoch auf die geschilderten elementaren >Er-
e ungSJ"unkttonen< des organismischen Systemgleichgewichts, wie Erhal-
Fe[lllgc li?skSt_offwec!lsels unter Saqerstoffzufuhr, Temperaturregulierung,
e Eing “eltsreguhegung, Vermeidung »schadigender<, systénizerstdren-
Qer B fisse verschx'ca@ener Art etc. ritckbezogen, Das individuelle Les-

er newen Qualitit der durch die kooperative Arbeit geschaffenen|
I _-und Sicherungsmaplichkelien ero gt
i Moaifikation der phylogenetisch festeelesten Umweltbeziehungen zur|

Sicherung der Erhaltungsfunktionen {man kaon durch Lernen ert
Ansp_rﬁf:he an die Befriedigungsqualitit kooperativ grggygm‘em:rr Ni t?
rungsmittel stellen, aber picht die Bedeutungs-Bedurfnis-Di ension der
Nahfungsaixfnahme als solche modifizieren). Diese >subsididre Einge-
sBch;_a'mkt_helt‘des L.emens im Bergich der existenzsichernden Bedeutungs-
£ zb:rrlfmus-Dlmenslonen wi{d allerdings in gewisser Weise wieder aufge-
onen [rc eTell 7ieues, uber die kooperative Lebensgewinnungsform
e ter il zu_den M tun en_/)koo erativen< Be-
¢ ssen: Da die primare Befriedigungsqualitiit hier — wie gesagt — fiir
en Einzelnen dle_ vorsorgend-kooperative Verfiigung ilber Befriedi-
g_lmg;(ll.uellen, c{anut A‘ngs.tfreiheit im geschilderten spezifischen Sinne
einschliefit, verdndert sie sich in dieser Hinsicht mit der Erweiterung der

kooperativ geschaffenen Vorsorgemdglichkeiten; dies heiBit, daB die pri-

mdre Befriedigungsqualitit nicht nur durch subs) 14res Lernen gesell-

schaftlich geschaffener j
g Betniedigunssweisen, son
rautarke« Lernen der koopergti " e

. : pergiiven_Bedeutungsbezfige von denen die
angjristig gesicherte, angstfreie Befriedigung in menschlicher Qualitit

aphangt, bestimmt Jst.

?

i

)”gz, tat des >Nachwuclises«< erfolgen ja nichr durch die fiir die gesellschaftli- -

£
1

\lu»}/
i"7"‘7'\“""‘‘zung< zuriickbesinnen. Dort
My

‘;_t_’_i]dfii‘ﬂ‘ﬂl-
k\\, e Existenzerhaltung der Einzelnen. Daraus ergibt sich zwingend; dafl
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Unspezifisch biosozialer Charakter und geselischaftliche Form-
barkeit von i.w.S. sexuellen Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen

Wir haben bei unseren bisherigen Analysen fiber die Spezfizierung der
Bedeutungs-Bedarfs-Dimensionen bei der Herausbildung der rgesell-
schaftlichen Natur« des Menschen nur di¢ existenzsichernden Priméarbe-
deutungen/-bediirfnisse beriicksichtigt, die Bedeutungs-Bediirfnis-Dimen-
sion im Funktionskreis der Fortpflanzung aber zunschst beiscitegelas-
sen. Warum? Weil-eine elimihliche Einbeziehung in die gesellschaftlichefy  «
Entwicklung, wie sie hinsichtlich der existenzsichernden Pritnéirbedeu-
tungen/-bedarfszustinde herausgearbeitet werden konnte, bei deni.w.S. igm
3 Usexuellen Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen nicht aufweisbar ist. Die,
wenn auch sekundére, kooperativ-gesellschaftliche Entwicklung der exi-
stenzsichernden Bedeutungs-Bedarfs-Dimensionen ergab sich jaaus deren
neuem Verhiltnis zu den in Richtung auf Mittelbedeutungen qualifizier-
ten Orientierungsbedeutungen, ndmlich der durch die hergestellten Ar-
beitsmittel vollzogenen vorsorgenden Schaffung von verallgemeinerten
Lebensbedingungen, damit auch Moglichkeiten der Existgnzsic)t}enmgd‘“f
und Befriedigung. Es ist offensichtlich, daB von einer Schaffung der
i.w.S. sexuellen Aktivitits- und Befriedigungsmoglichkeiten durch in ge-
‘ sellschaftlicher Arbeit hergestellte Lebensbedingungen nicht im gleichen
Sinne die Rede sein kann: Sexuelle Aktivitdten mit dem moglichen Resul-

che Lebensgewinnung charakteristische Dagwischenscha tung Sor Ar ¢
d beitsmitteln, sondern sind natiirliche Aktivitdten blaf sozialer Art. Auch
die Jungenayfzucht kann man prinzipiell nick? i;a‘lhs im eigentlichen Sinne
vergegenstandlichende Arbeit einstufen, da das aufzuziehende Kind ja 1 03
nicht wie ein Werkstiick Gegenstand und Resultat verdndernder Einwir-
kung durch Arbeitsmittel ist. 0‘45
Die Erklarung hierfur ist leicht zu finden, wenn wir uns auf die funk- 4, g,
tional-historische Rekonstruktion der Genese der Differenzierung der
Funktionskreise der sindividuellen Lebenssicherung< und der »Fortpflan-
wurde ausgefilhrt, daf die Aktivitaten im
Funktionskreis der F die Erhaltung des Populations-
ystems nicht vermittelt iiber djg individuelle S stemerhaltun; mn
direkt. also u ng der individuell
gerichtet sind (vel. Kap. 3.2, 8. 93 ff). Die Entwicklung zur gesell-
schaftlichen Lebensgewinnungsform wurde aufgrund unserer anthropo-
genetischen Analysen ja aber gerade charakterisiert als Entwicklung zu
einer neuen Qualitit individueller Existenzsicherung, nimlich der koope-

rativen Schaffung verallgemeinerter Lebensbedingungen (Nahrungsvor-
B Behausung, Wohnplatzbelestigung etc.) in Vorsorge fur

ldie Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen im Funktionskreis der exuali-
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ol mgung, da sie mit individueller Existenzerhaltung nichts zu
un haben, in den ProzeR der gesellschaftlichen Spezifizierung des Psy-
chischen du.l:Ch Wechselwirkung kooperativer Lebensgewinnungsformen
ur!d >{1atijr11ch§r'< Lern-_und Entwicklungspotenzen nicht einbezogen
sein. konnen. Vielmehr ist aufgrund unserer vorgéngigen funktional-hi-
ston_:scﬁe'n Apalysen die Konsequenz unumginglich, daf die Bedeutungs-
Bedurfm_s-Dlmension der Sexualitit/Fortpflanzung sich im ProzeB der
Heraus.blldung der gesellschaftlichen Natur des Menschen nicht gesell-
schaftlich spezifizieren kann — auch nicht in der Weise, wie die existenzsi-
chernden B'edeutungen/ Beditrfnisse sich sekunddr iiber die kooperative
Schaffung "ihrer Befriedigungsméglichkeiten spezifiziert haben —; son-
)d?rn als soiche aquf dem Spezifitdtsniveau biosozialer Bedeutungs-Be-
durfnisbezienurigen des Organismus/ Individuoms zur Umwelt/ Welt und -
deren mdividueller Mod ifizierbarkeit dférch subsidicires Lernen im Rah-
men ffzst_gelegger Dimensionen ver {und gerade dadurch seme Beson-
de.rhelt lm.Zusammenhang menschlicher Lebens- und Erlebnismoglich-
keiten gewinnt s.u.).
s mull also gemif dem Stand unserer funktional-historischen Ana-

lysen c}avon ausgegangen werden, dafl die Sexualitit/Fortpflanzung
Zwar eine unspepﬁsche Voraussetzung fiir die Lebensgewinnung auch
auf gesellschaftlichem Niveau ist, daf}_sie aber dabei selbst nicht eine

neue geselischaftliche Qualitit erlangt. Dies heifit aber nun nichs, dall die
PSYC] 1§c£1en Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen im Funktionsl;reis der

exualitit/Fortpflanzung vor der Entstehung der neuen Lebensgewin-
nungsform durch kooperative Arbeit in ihrer Ritckwirkung auf die Her-
aqsblldux_‘lg der »gesellschaftlichen Natur< des Menschen unberihrt ge-
blieben sind: Man muB nur die A7f der Veranderung der Sexualitsit/Fort-

pilanzung in der Phase zwischen den beiden >qualitativen Spriingen< und

das sich daraus ersebende 1z zwischen gesellschaftlicher Lebens- -

gung von Nachwuc
fier weniger aufgrund biologisch festgelegter Bedeutungsbeziige und im-
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d dessen Pflege und Aufzucht geschieht hier im-

mer mehr i en der gelernten Sozialbeziehungen und -bedeutun-
gen, wie sie sich bei der fortschreitenden kooperativen QOrganisation der
Tebensgewinnung_herausbilden, sodaB die entsprechenden biologischen
Eingebundenheiten mangels Funktionalitiit bel :éer Eniwicklung aer ge-
sellschaftliche; zuriicktreten.’
Z"Wenn man nun die entsprechenden Verdnderungen der Sexualbedéir-
tungen und der Sexualbediirfnisse i.e.S. betrachtet, kann man auch hier
das Zuriicktreten bestimmter phylogenetisch festgelegter Aktivitiitsdeter-
Fimanien auiweisen: S0 Komimen die janreszeitlich festgelegten zykli-
schen Aktualisierungen von Sexualbedeutungen, die noch bei héchsten
nichtmenschlichen Primaten als »Brunstzeiten< zu finden sind, im Zuge
der Menschwerdung immer weniger vor, der Mensch ist (unter sonst glei-
"’b <% chen Umstéinden) das ganze Jahr iiber gleichermafien zu sexueller Aktivi-
tét stimulierbar (vgl. EB, S. 170 f). Damit im Zusammenhang verschwin-

det bei der Menschwerdung auch das zyklische Hervortreten von physi-
schen Sexualmerkmalen als Signal der Kopulationsbereitschaft (An-

gewinnung und Sexualitdt auf andere Weise bestimmen als hinsichlich
der ex1stc_nzsxchernden Primirbedeutungen/-bediirfnisse,
lun;ig;d];ees;uhkonkrensieren, rekonstm@gg@g wir zunéchst die Entwick-
g der | chung mtpﬂege/Jungenaz{fzucht einerseits und®exualiidt
-€.5. andererseits im Zuge der Herausbildung gesellschaftlicher Natur:
Hier ist ‘davon auszugehen, daf} die (wic oben, S. 152 ff dargestellt)
schon bei hochsten tierischen Primaten beobachtbare Auflésung der Bin-
dung von J_ungenaufzucht-Aktivit.‘iten an den engeren Familienverband
ur_1_d Einbeziehung der gesamten Sozietit in die Absicherung und Unter-
stitzung des Lernens und der Entwicklung der Tungtiere sich wihrend
der nun zur Frage stehenden Menschwerdungs-Phase noch fortgesetzt
hgb?n. Die Jungenaufzucht wurde so immer mehr zu einer Auf| gabe der So-
zietdt und der sich darin verstarkenden kooperativen Beziige, Dies

spricht dafiir, daB die Funktions 7] vitdten 7]
it ¢ y grundlage fiir Sexualaktivititen und fiir
o [.S‘Aknwtaten der Jungengqufzucht sich mit der Entwicklung der gesell-

Spaelse = Founs. ol )

schwellen und besondere Farbung des weiblichen Genitales, periodisches
Auftreten einer besonderen Sexualhaut ete., vgl. EB, S. 176). Da solche
physischen Merkmalsinderungen noch bei hochstentwickelten subhuma-
nen Primaten auftret 13 auch deren Verschwinden als Resulfat der
phylogenetischen Entwicklung bei der Herausbildung der >gesellschaftli-
chen Natur< des Menscher betrachtet werden. Alle derartigen Verdnde- ‘
rungen sind m.E. nur zu verstehen, wenn man sich auch hier klarmacht,
dab die Anlisse und Formen des Sexualkontaktes deswegen im Zuge der
Mensch weraung immer weniger festgeleg! sind, weil die Sexualbeziehun-
o gen immer stirker in gelernte soziale nikationsformen im Rah-
men hocheniwickelter; kooperativ organisierter Sogieldten eingebetiet

{Imd in diesem Zusammenhang die biologischen Festlegungen unfunktio-

fgl wurden

E + Aufgrund der bisherigen Analysen und Resultate erscheint also fol-

gende Annahmen gerechtfertigt: Zwar sind die Bedeutungs-Bediirfnis-

Dimensionen im Bereich der Sexualitit/Fortpflanzung nicht unmittelbar

in den phylogenetischen Proze der Herausbildung der neuen Lebensge-

winnungsform durch vergegenstdndlichende Arbeit einbezogen, deren

Inhalte und Befriedigungsmoglichkeiten sind also nicht — wie bei den pri-

mir-existenzsichernden Bedeutungen-Bediirfnissen — kooperativ in ver-

allgemeinernder Vorsorge geschaffen, sondern bleiben (relativ) unspezi-

Jisch biosozial. Dennoch verdndert Sich di¢ Naturgrundlage der sexuall-

JER Lw.S. im Zuge der allméhlichen Durchsetzung der geselischalthcnen -
Lebensgewinnungsform: die sexuellen Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensio-

nen /ésen sich namlich in bestimiiten Aspekien immer mehr aus ihren

e

schaftlichen Natur /verselbstindigten: Die Vermittiung zwischen der Zeu- &

b,
e
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artspezifisch festeelesten Beziigen; dies deswegen, weil diese Festle‘
gen aufgrund der wachsenden sozialen Einbettung von Fortgﬂ_anzungs—
Jund Sexualaktivititen durch individuelles Lernen biologisch unfunktio-
fial geworden sind. Die Sexualitiit als Merkmal der YEesellschalthchen
atur<‘ des Menschen ist mithin, obzwar nicht in den ProzeB der gesell-
schaftlichen Produktion von Lebensbedingungen und -moglichkeiten
emben.ehbar, dennoch in subsidiirem Lernen durch die mit der sesell
schgfthchen Arbeit_einhergehende veraligeme, taltung sozialer
Beziehun en modifizj also — wie wir uns ausdriicken wollen - ge-
se[kc{wtt_lxch formbar, Aus dieser Charakienstik, emerseits eine elemen
tare sinnlich-vitale Lebensa, erung des Menschen, andeyerseits aber ge-
selischafthich Tormbar zu sein, ergibt sich die besondere Weise der ynpmit-
teII?aren rfahrungsintensitgt wie der >Formierbarkeit< und »Unter-
dridckbarkeif< der Sexualitht durch istorisch bestimmte Produktions-

und Hermcﬁaitsverhﬁltnif&e (was spiiter im Zusammenhang naher auszu-

Tiihren ist).,

Ge{zese der Sprache aus Kommunikationsnotwendigkeiten koope-
rativer Lebensgewinnung

Wir haben bei unseren bisherigen Kategorialanalysen der Entwickiung
des Bedeutungs—Bediirfnjs-Aspektes von einer zentralen Differenzierung
und Qualifizierung der Bedeutungszusammenhiénge im Menschwer-
dungs-Prozef} abstrahiert: der Herausbildung der symbolischen Repri-
sentanz von Bedeutungen und darin einer neuen, der »sprachlichen< Wei-
se der Kopununikation von Bedeutungsinhalten. Die Entstéhung der
)Sprachef ist eine wesentliche psychische Voraussetzung fiir die schlieBli-
che Dominangz des gesellschaftlich-historischen Prozesses gegeniiber dem

..Phylogenetischen ProzeB, da sie in die Entstechung »gesellschaftlicher«

! kehrsformen notwendig eingeschlossen ist; gleichzeitig st die Fahig-
keit zur Produktion symbolischer Bedeutungsverweisungen, zum Spre-
chen u_nd Sprachverstindnis, quasi das auffilligste Merkmal der gesell-
schafthch?n Natur des Menschen, die menschliche Handlungs- und
Le_rnmdgllchkeiten schon als biologische Potenz »gesellschaftlich< quali-
fiziert und_ 50 von bloB tierischen Lernméglichkeiten abhebt (s.u.). Es
kommt mithin fiir uns daranf an, im Zuge unserer funktional-histori-
sc_hen Rekonstruktion des psychischen Aspektes der menschlichen Natur
die fonese der Sprache aus der Spezifik der entstehenden neuen Weise
mate;:e{ler'Lebensgewinnung durch vergegenstandlichende kooperative
ArbEI.t in ihrer selektionsbedingten Riickwirkung auf die natiirlichen
Entwicklungspotenzen herauszuarbciten, um damit den Stellenwert des
Sprechens/Sprachverstindnisses im Zusammenhang des psychischen
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Weltbezugs des handelnden Menschen adiquat kategorial bestimmen zu
konnen. Vom Aspekt der Bediirfnisdimensionen kdnnen wir in diesem
Analyse-Zusammenhang abstrahieren, da Sprache — wie-aus unseren
Darlegungen hervorgeht — sich nur iiber die symbolische Représentanz
¢} von Bedeutungen auf Bediirfnisse beziehen kann, bzw. Bediirfnisse nur
iber deren Bedeutungen in den sprachlichen Kommunikationsprozef3
eingebracht werden kénnen. .
. Bei der so zu leistenden funktional-historischen Rekonstruktion ha-
(p ¥#iben wir im Ansatz am Vorbegriff bzw. Vorverstindnis von »Sprache< auf
die phylogenetischen Vorformen der sprachlichen Kommunikation, die
frither behandelten kommunikativen >Sozialbedeutungenc« in reziproken
Sender-Empfénger-Beziehungen, zurtickzugehen und zu verfolgen, wel-
che qualitativen Verdnderungen sie in der Anthropogenese durchmach-
ten und insbesondere, welche Charakteristik ihnen im Zuge der Heraus-
bildung der kooperativen Lebensgewinnungsform und >gesellschaftli-
chen Natur« des Menschen zuwéchst. -
Wie (in Kap. 3.4, S. 112 ff) ausfiihrlich auseinandergelegt, entstan-
den als Differenzierungsprodukt der Ausgestaltung des Psychischen ver-
selbstindigte kommunikative Orientierungsbedeutungen, die durch
Funktionswechsel (>Ritualisierung<) aus Gebrauchsaktivititen hervorge-

4.5, S. 154 ff) verfolgt und schliefilich die Entstehung newer Formen
; zum Funktionswechsel der Sozialkoordination zur sozialen Werkzeugak-

kens etc. angedeutet (Kap. 5.2, S 168 ff). Wie ist nun die Weiterent-

gangen sind, zunidchst nur als >Ausdrucksbewegungen« auftraten und
dann eine >soziale Signalfunktion« erhielten und von da an zwar in die
verschiedenen Funktionskreise und inhaltlichen Bedeutungsdimensionen
eingebunden waren, aber durch die gemeinsarme Spezialfunktion charak-
terisiert, iiber reziproken sozialen Informationsaustausch die Koordina-
tion der tierischen Aktivititen (besonders unter Artgenossen) im »iiberle-
bensfdrdernden« Sinne zu optimieren. Weiter haben wir dann die Jndivi-
dualisierbarkeit solcher Kommunikativ-Orientierung durch >soziales
Differenzierungslernen« (Kap. 4.3, S. 138 ff) und >autarkes< Lernen
von sozialen Orientierungsbedeutungen im »Sozialisationsprozef3< (Kap.

iiberindividueller gelernter Kommunikativorientierung an der Schwelle
tivitit im Zusammenhang erworbenen funktionsteiligen Zusammenwir-

wicklung solcher Kommunikationsformen zu sprachlicher Kommunika-
fion bei der Herausbildung der »gesellschaftlichen Natur« des Menschen

e
1 bis zum Dominanzwechsel zur gesellschaftlich-historischen Entwicklung

« zu fassen?

Eine wesentliche Schwierigkeit bei der Klarung dieser Frage liegt darin, da
einerseits die Sprache ein (primér) ekustisches Kommunikationsmittel ist, dafl
aber andererseits bei den hdchstentwickelten nichtmenschlichen Primaten kei-
neswegs von einem Uberwiegen und einem besonders hohen Entwicklungsstand

$
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der akustischen Signaliibermittiung ausgegangen werden darf. Zwar finden sich
bei solchen Primaten mannigfache lautliche Ausdrucks- und Kommunikations-
m§glichkei£en, aber eher zuriicktretend hinter der optischen Kommunikativ-
orientierung (durch >Gestenc, Korperhaltung etc.) und von einer Undifferen-
Ziertheit und >Rohheit«, die an »Sprache« nicht entfernt denken lassen. (Charak-
teristisch in diesem Zusammenhang ist der Umstand, daf der Versuch experi-
menteller Induzierung sprachihnlicher Lautbildung bei Schimpansen praktisch
fehlgeschiagen ist, und daB die in Experimenten den Schimpansen andressierten
»Zeichens optischer Art sind, wobei etwa die Taubstummen-Sprache von den
Experimentatoren verwendet wurde.) Hinzukommt, daf} der Wechsel der vor-
menschlichen Primaten vom Biotop des Regenwaldes zum Biotop der Steppen
und Savannen, der (wie dargestellt) generell wesentliche Entwicklungswider-
spriiche in Richtung auf die Menschwerdung erzeugte, fir die Ausdifferenzie-
rung der lautlichen Kommunikation zur Sprache keineswegs besonders begiin-
stigend gewirkt haben diirfte: Bei den terrestrisch lebenden Primaten haben sich
eher »>Distanzigutec zur Uberbriickung weiter Entfernungen mit der Funktion
der Forderung des Gruppenzusammenhalts herausgebildet, die weder im Fre-
quenzbereich noch in der Modulationsfiihigkeit eic. eine Grundlage fir die Ent-
stehung von >Sprachec als typischem >Nahkommunikationsmittel< abgeben
konqten. Generell lassen sich zwar fiir das Hervottreten der akustischen Kom-
munikation verschiedene Selektionsvorteile anfikren, wie die im Vergleich zu
optischen Signalen breitere Diffusionsfihigkeit, stiirkere Modulationsfihigkeit,
der Umstand, daB bei lautlicher Kommunikation das Gebrauchssystem von
»kommunikativen: Aufgaben freigestellt ist, also akustische Signaliibermitttung
neben den sonstigen biologisch »notwendigen< Aktivititen mo glich ist. Es bleibt
aber wnkler, warum diese Selektionsvorteile gerade in der Hominiden-
Entwicklung zur Heraushildung von Sprache gefiihrt haben sollen. (Zu diesem
Abschnitt vgl. EB, Kap. 8.1, S. 215 ff.} )

So mufl beim gegenwirtigen Wissensstand wohl davon ausgegangen werden,
daf die »sprachliche« Kommunikationsfihigkeit sich erst innerhalb des psychi-
schen Menschwerdungsprozesses i.e.S., also unserer Konzeption nach im Zwi-
schenstadium zwischen >erstem« und >zweitem qualitativen Sprung< herausge-
bildet hat. Hier missen also durch die selektionsbedingte Riickwirkung der sich
entfaltenden gesellschaftlichen Arbeit/Kooperation auf die organismische
Funktionsgrundlage all die vielfaltigen morphologischen und hirnphysiologi-
schen Voraussetzungen der Sprachféhigkeit entstanden sein, die nur dem Men-
schen zukommen und, wie gesagt, als ein wesentlicher Aspekt seiner >geseil-
schaftlichen Natur<, also Entwick] ur Vergesellschaftung, zu be-
trachten sind. {Z\ diesem Abschnitt vgl. EB, Kap. 8.2, S. 224 i)

Um zu verstehen, aufgrund welcher Selektionsvorteile sich hier aus
den noch rohen Formen akustischer Signaliibermittlung immer mehr
»sprachdhnliche« Signalisierungsformen mit immer weitergehender Pri-
valenz des akustischen Kanals herausgebildet haben kénnten, sind zu-
néchst die newen K ommunikationsanforderungen innerhalb der entste-
henden L_e_bensgewinnungsform durch kooperative Arbeit hervorzuhe-
ben: Der Ubergang von der bloflen sozialen Koordination zur Koopera-
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tion bei der Herstellung bzw, dem Gebrauch von Werkzeugen schliefit
Zundchst generell eine Kommunikation im Nahbereich ein, da man hier
nicht mehr nur ber das Suchen oder Vermeiden lose miteinander koor-
diniert ist, sondern durch die Bezogenheit auf den jeweils gleichen Ar-
beitsprozeB bzw. -gegenstand in unmittelbarer raumlicher Nachbar-
schaft zusammenwirkt. Die so gegebene Moglichkeit differenzierterer
[autlicher Signaliibermittlung mag deswegen sich gegentiber optischen
Kommunikationsméglichkeiten verselbstindigt und akzentuiert haben,
weil der optische Kanal bei kooperativen Arbeitshandlungen in besonde-
rem Malle durch die hier erforderte permanente Sichtkontroile wihrend
der eingreifenden Verdnderung des Arbeitsgegenstandes in Richtung auf
seine antizipierte Brauchbarkeit 0.4. besetzt ist, und so die Kommunika-
tion (iiber dessen allgemeine Entlastungsfunktion hinaus) spezifisch auf
den akustischen Kanal angewiesen ist. Die dabei sich herausbildende in-
haltliche Differenziertheit der akustischen Signaliibermittlung mag aus
deren Funktionalitit fiir die mit sich entwickelnder Kooperation immer
komplexere wechselseitige Akuivitdtssteuerung erklirlich sein, etwa den

" »Verstidndigungsnotwendigkeiten« bei der Herstellung von Werkzeugen

mit immer spezialisierterem Gebrauchszweck, den Erfordernissen der re-
ziproken Abstimmung der Aktivititen beim Gebrauch unterschiedlich
spezialisierter Werkzeuge etc., wodurch die zunéichst globalen Zurufe,
Aufforderungen, Warnleute etc. iiber den EvolutionsprozeB eine immer
weitergehende inhaltliche Spezifizierung erfahren haben diirften. - Generell ist
dabei auf die dargestelite hohe interspezifische fzwischenartliche) Kon-
kurrenz bei der Herausbildung der neuen gesellschaftlichen Lebensge-
winnungsform za verweisen, wodurch viele Hominidenformen ausge-
storben sind, obwohl diese bereits zur sozialen Werkzeugherstellung fa-
hig waren. Dies bedeutet, daB hier ein hoher Selektionsdruck bestanden
haben muf}, durch welchen auch geringe interspezifische Selektionsvor-
teile, etwa bei der akustischen Kommunikation, sich durchgesetzt und
zur genomischen Kurnulation der entsprechenden funktionalen Mdglich-
keiten gefithrt haben mifiten.

Mit all diesen Uberlegungen ist indessen die besondere Funktionalitit
gerade der sprachlichen Kommunikation, wodurch diese ein wesentliches
Implikat der Entwicklung bis zur Dominanz des gesellschaftlich-histori-
schen Prozesses darstellt, noch nicht erfaBt: die mit der Sprache gegebe-
ne Moglichkeit der symbolischen Reprdsentanz, von Bedeutungen, womit
einerseits die bloBe Ebene der Kommunikation in Richtung auf eine
»Darstellungsfunktion< der Sprache liberschritten und andererseits die
Kommunikation selbst dadurch geselischaftlich verallgemeinert wurde.
Wie ist die Herausbildung dieser symbolischen Darstellungsfunktion der
Sprache Gber die (dabei vorausgesetzte) geschilderte Entwicklung der
Ausdrucks-bzw, Kommunikationsfunktion hinaus im Zusammenhang
mit der allmahlichen Durchsetzung der materiellen Lebensgewinnung
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durch gesellschaftliche Arbeit zu erklaren, und was folgt daraus fiir die -

kategoriale Bestimmung des Psychischen in seiner menschlich-gesell-
schaftlichen Spezifik? Diese Frage soll nun gesondert angegangen wer-
den.

»Praktische Begriffec im Arbeitsvollzug und deren akustische
Kommunizierbarkeit als Ursprung des begrifflich-symbolischen
und lautlich-kommunikativen Aspekts der Sprache

In Arbeitsmittel-Bedeutungen und Bedeutungen der mit ihnen geschaffe-
nen Lebensbedingungen sind durch den HerstellungsprozeB verallgemei-
nerte Brauchbarkeiten vergegenstindlicht: Damit werden an den ge-
schaffenen Weltgegebenheiten aufgrund ihrer Bedeutung als Vergegen-
stindlichungen je bestimmter verallgemeinerter Gebrauchszwecke mit
Bezug darauf quasi >realabstraktive wesentlichere von unwesentlicheren,
d.h. auch, not jge vo giligen Merkmalen praktisch unterschie-
den; Bei der Herstellung/dem Gebrauch einer Axt z.B. ist die Scharfe der
Schneide das wesentlichste Moment ihrer verallgemeinerten Brauchbar-
keit, das Gewicht der Axt tritt demgegeniiber zuriick, ist aber immer
noch wesentlich, weil davon ihre Handhabbarkeit abhiingt, die Firbung
des Stiels hingegen ist unter dem Aspekt ihrer speziellen intendierten
Brauchbarkeit ein unwesentliches und zufélliges Merkmal der Axt. (Bei
geschaffenen Weltgegebenheiten mit anderen generalisierten Gebrauchs-
zwecken, etwa einer Héhlenzeichnung, mag z.B. gerade die Firbung des
Biiffels zu seiner »Bannung< und Beherrschung das wesentliche Merkmal
sein; vgl. HOLZKAMP 1978.) Derartige an verallgemeinerten Brauchbar-
keiten bemessenen Unterscheidungen wesentlicherer von unwesentliche-
ren Bestimmungen sind auch in der Auffassung und Umsetzung des per-
soralen Aspekts der Mittelbedeurungen praktisch vollzogen; so gibt es
2.B. bei der Fithrung einer Axt wesentlichere und unwesentlichere Merk-
male des in der Kooperation zu beriicksichtigenden Aktivititsverlaufs
beim anderen, ebenso zentrale und mehr oder weniger ‘nachgeordnete
Merkmale der Qualifikation des Axtherstellers oder -benutzers im ansatz-
weise arbeitsteiligen Zusammenhang, die von der entsprechenden Merk-
malshierarchie der Aktivititsablufen bzw. der der Qualifikation etwa
des Hohlenmalers aufgrund der andersartigen Bedeutung des zu schaf-
fenden Produkts unterschieden sind (was woh! nicht im Einzelnen veran-
schaulicht werden muf3).

Die damit explizierte, im Arbeitsprozefl notwendig mitvollzogene re-
alabstraktive Heraushebung wesentlicher gegeniiber unwesentlichen
bzw. zufilligen Bedeutungsmomenten verdeutlicht schon die der koope-
rativ-vergegenstindlichenden Form der materiellen Lebensgewinnung
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selbst inhérente »praktische Begriffsbildung. Deren Spezifik ist indessen

erst dann voll zu erfassen, wenn man den Herstellungsaspekt der Mittel-

bedeutungen als deren bestimmendes Moment unter diesem Gesichts-
punkt akzentuiert. In der Herstellung miissen, wie dargelegt, die verall-

gemeinerten Gebrauchszwecke als MaBstab und zur Steuerung der Ver- -

gegenstandlichungsaktivititen antizipiert werden (vgl. S. 211 f). Dies
heiBt aber, daf die geschilderten >praktischen Begriffe< nicht nur den je-
weils aktuellen Arbeitsablauf regulieren, sondern daf in ihnen die verall-
gemeinerten Breuchbarkeilen und sich daraus ergebenden abstraktiven
Unterscheidungen in wesentliche und unwesentliche bzw. zufillige
Merkinale vor der Vergegenstindlichung ideell in symbolischer Weise re-
Pprasentiert sein miissen. Damit wird klar, dafB schon im ArbeitsprozeB
selbst in seiner bestimmenden Charakteristik als Herstellungsprozef3
symbolische Reprisentanzen in der praktischen Begriffshildung enthal-
ten sind, wobei die darin liegende Ausdifferenzierung eines »ideellenc
Moments keineswegs die gebriuchliche Gegeniiberstellung von >mate-
riellc und >ideell« rechtfertigt: Das genannte, in den praktischen Begrif-

fen liegende ideelle Moment ist vielmehr ein_konstituierendes Merkmal
des materiellen Lebensgewinnungsprozesses selbst, in dem Grade, wie er
sich seiner menschlichen Spezifik als Lebensgewinnung durch vergegen-
stindlichende Arbeit anpibert. Dichotomisierungen zwischen »ldeellems<

und >Materiellem¢ dtirfen dlso duf Keinen T'all als generelle philosophi-

sche Kategorisierungen o.4. eingefiihrt werden, sondern sind als ideolo-
gischer Schein unter Bistorisch bestimmten pesellschaftlichen Verhaltms-
sen zu analysieren (s.u.).

Aus dem dargelegten Charakter der »praktischen Begriffec geht her-
vor, dafi die im funktionalen Zusammenhang mit der Kooperation sich
entwickelnde lautliche Kommunikation wesentlich mit dem >Mittelc die-
ser praktischen Begrifflichkeit erfolgen wird, daf sich also die so gefaBite
Fahigkeit zur >symbolischen Kommunikations als Bestimmungsmoment
des Weltbezugs in der »geselischaftlichen Natur des Menschen evolutio-

ndr ausdifferenziert haben muB. Bei der kommunikativen Steuerung der

kooperativen Arbeitsvoliziige sowohl an herzustellenden >Mitteln¢ wie
beim Mittelsebrauch ist die addquate Antigipation bzw. Erfassung der in
en_praktischen Begriffen reprdsentierten wesentlichen Bestimmungen

v

der_verallgemeinerten Gebrauchsgwecke_der spezifische Kommunika-

fionsinhglt (man kann sich nur dann dariiber verstandigen, daf das Dach
an der und der Stelle noch >undicht« ist, und seine gemeinsamen Aktivita-
ten zum Dichtmachen des Daches kommunikativ vorbereiten und koor-
dinieren, wenn man einen >Begriff< vom »Dichtsein« eines Daches als we-
sentlicher Bestimmung seines verallgemeinerten Gebrauchszwecks hat;
ebenso setzen die Planung und Aktivititskoordination bei der Herstei-
lung von auf >Fiiflen« stehenden waagerechten und ebenen Platten, also
»Tischens, einen Begriff von >waagerecht« und von »eben¢ voraus, dies
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zundchst nicht im geometrischen Sinne, sondern in praktischer Antizipa-
tion wesentlicher Merkmale des verallgemeinerten Gebrauchszwecks von
»Tischenq). Nur als derart »begrifflich«-symbolische Kommunikation er-
reicht die akustische Kommunikation das Spezifitdtsniveau der koopera-
tiv-vergegenstindlichenden Arbeit, weil nur so die speziellen Qualitiiten
und Erfordernisse dieser Lebensgewinnungsform im Kooperationspro-
zefl kommuniziert werden kénnen. So differenziert sich (durch entspre-
chende selektionsbedingte Rickwirkung auf die Funktionsgrundlage der
akustischen Kommunikativ-Orientierung) aus der lautlichen Kommuni-
kation (tiber die geschilderten Differenzierungen hinaus) eine qualitativ
newe symbolisch-begriffliche Informationsebene heraus, und der so zu
»Sprache< i.e.S. werdende akustische Informationsaustausch kann sich
damit immer mehr auf die veraligemeinerte gegenstindliche Inhaitlich-
keit der Bedeutung von Arbeitsprozessen und -resultaten beziehen.
Umegekehrt gewinnen auch die spraktischen Begriffe<, dadurch daf
sie iiber sprachliche Sozialbedeutungen kommuniziert werden, einen be-
sonderen Charakter: Die kommunikativen »Sozialbedeutungen« sind,
wie dargestellt, schon ihrer phylogenetischen Herkunft nach verselbstin-
digte Trager des interorganismischen Informationsaustauschs. Demge-
mah liegt auch die spezielie »Brauchbarkeit< der lautlichen bzw. sprachli-
chen Sozialbedeutungen in ihrer gegenitber den jeweils konkret-gegen-
stindlichen Aktivititszusammenhingen verselbstdndigten Funktion der
sozialen Informationsiibermittlung. Wahrend die praktischen Begriffe
selbst als ideell antizipieren in_di rstellungs- |
handlungen eimbezogen, also ein Moment der Arbeitsmittel-Bedeutun-
gen sind, 18t INTe Repreisentanz in der Sprache nicht an den real sich voll-
zichenden Arbeitsprozef} gebunden, sondern in erweiterten und verschie-
denartizen Lebenszusammenhéngen kommunizierbar. Diese Verselb-
stindigung und Erweiterung der symbolischen Informationsiibermitt-
lung in der sprachlichen Kommunikation zu tradierten kooperativ-gesell-
schaftlichen Sprach- und Denfformen (vgl. M 1, S. 255 ff.) durch welche
man sich tiber Sachverhalte und Verhdltnisse auch in deren Abwesenheit
versrindigen kann, entspricht den Notwendigkeiten des Informations-
austauschs innerhalb der sich herausbildenden, akiuelle Kooperationszu-
sammenhdnge immer mehr iberschreitenden vergegenstindlichten

Kooperationsstrukturen und ist eine unerlaBliche Bedingung fiir die
schlieSliche Dominanz der gesellschaftlichen Lebensgewinnungsform.
Wenn die lautliche und die symbolisch-begriffliche Seite der Sprache
auch, sobald sie einmal herausgebildet sind, stets zusammen auftreten,
da die Laute, oder verallgemeinert die Sprachzeichen, die sinnlichen Trd-
ger der Symbole sind, die mithin ohne ihr Getragensein von den Sprach-
zeichen gar nicht >fafBibar« wiren, so sind diese beiden Aspekte jedoch
klar auseinanderzuhaiten:3In der beeri ich-symbolischen Seite der
Sprache Jst deren inhaitliche Beziehung zur Realitit, wie sie in vergegen-

i Phylogenetisch sich verandern, sondern aufgrund der dabei entstandenen L
N
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standlichender Arbeit geschaffen und angeeignet ist, also die symboli- ;
sche Reprisentanz der Bedeutungszusammenhange der in verallggmei— :
nerter Vorsorge kooperativ produzierten Lebenswelt, hergestellt? Rie
Seite der >Lautec oder Sprachzeichen ermbglicht dagegen die verselb-
standigte Kommunikation der symbolisch-begrifflich représentierten In-
halte, stelit also die durch Sprache qualifizierte soziale Beziehing zu an-

deren Menschen her. Gerade die relative Verselbstandigung der Sprach- U
geichen gegeniiber den >§e§n22em ist die Voraussetzung fiir die Entste- 7
hung eigener Symbolwelteq, gegellschaftlicher Sprach- und Denkformmen

und deren »ideologischer¢ Ver im innergesellschaftlichen Prozef
nach dem Dominanzwechsel« (worauf ich spiter in nevem Zusammen-
hang zuriickkomme; zur Psychogenese det Sprache vgl. SE, Kap. 5.3,
die dort vertretenen Auffassungen sind hier in wesentlichen Punkten re-
vidiert und weiterentwickelt).

A

6.3 Bedeutungen/Bediirfhisse in ihrer Bestimmtheit durch
die gesamtgeselischaftliche Vermitteltheit individueller
EXxistenz

Gesamigesellschaftliche Synthese von Bedeutungsstrukturen

Nachdem wir die vorgingig phylogenetisch ausdifferenzierten Bedeu-
tungs-Bedarfs-Dimensionen funktional-historisch daraufhin analysiert
haben, in welcher Weise sie sich im Prozel} der Herausbildung des gesell-
schaftlichen Weltbezuges und der gesellschaftlichen Natur des Menschen
(zwischen dem ersten und zweiten Qualitatssprung) in Richtung auf
menschliche Bedeutungs-Bediirfnis-Verhaltnisse hin speziﬁzier}n und
qualifizieren, haben wir (wie in der Vorbemerkung zu diesem Kapitel, S.
207 f, angekiindigt), bei der Analyse der menschlichen Spezifik von Be-
deutungen-Bediirfnissen einen Zweiten methodischen Schritt zu volizie-
hen: Es ist nun aufzuweisen, welche neuen kategorialen Bestimmungen
der bis zum Dominanzwechsel phylogenetisch als Charakteristika seiner
gesellschaftlichen Natur und darin liegenden Weltbeziehung entstande-
nen Bedeutungs~Bediirfnis-VVerhaltnisse sich nach dem Dominanzwech-
sel vom phylogenetischen zum gesellschaftlich-historischen Gesamipro-
zeB daraus ergeben, daB sie nun der psychische Aspekt des frither (Kap.
5.4, S. 192 ff) dargelegten Grundverhditnisses der gesamtrgesellschaftli-
chen Vermitteitheit individueller Existenz sind und somit nicht mehr

Entwicklungspotenzen in den geselschaftlich-historischen Prozef einbe-
zogen sind. .

® WA%W “wa? 'L\-\qu y “Ead LY i e T



230 Inhaitliche Kategorialanalyse des Psychischen Gesamigesellschaftliche Synthese von Bedeutungsstrukturen 231

Voraussetzung fiir die Entstehung von >Schrift< sind offensichtlich die frii-
her erwihnten bildlichen Darstellungen, etwa von Tieren oder Jagdszenen, mit
der verallgemeinerten Brauchbarkeit der »Beherrschung« oder »Bannung:< der zu
jagenden Tiere: Solche Darstellungen konnen, da sie die (noch naturwiichsige)
Bedeutung von Lebenszusammenhingen in gewissem Sinne generalisiert syrepra-
sentieren, als Frithformen »bildlicher Symbolec aufgefaht werden (vgl. dazu
HOLZXAMP 1978, 8. 17-40). Beim Wechsel zur Dominanz des gesellschaftlich-
historischen Prozesses entwickelte sich einerseits die bildliche Symbolik in einer
selbstdndigen historischen Linie weiter und wurde zu >kiinstlerischer Gestal-
tung« als einem wesentlichen Aspekt gesellschaftlicher Lebenstatigkeit des Men-
schen. Andererseits wurde die bildliche Symbolik in einem sich davon abspal-
tenden Entwicklungszug zu einem Mittel sozial-geselischaftlicher Informations-
tibertragung tiber den Weg der anschaulichen Darstellung, immer mehr verbun-
den mit »zeichenhaftenc Elementen als vergegenstindlicht festgehaltenen Sub-
stituten fiir sprachlich-lautliche Zeichen. So entstanden (im Neolithikum) die er-
sten Bilderschriften, Allmihlich, mit wachsendem Vergesellschaftungsgrad und
damit steigender kommunikativer Informationsdichte, die eine entsprechende
soziale >Einigungc« iiber die Zeichen und deren Bedeutungsbezug ermdglichte,

N . L 8 . traten die anschaulichen Momente immer mehr zuriick zugunsten der >zeichen-
samistruktur (einer bestimmten historischen Auspriagungsform).

N , " . haften« Momente, bis schlieBlich in der griechischen Antike das erste »Alpha-
Die Herausbildung solcher tibergreifenden Bedeutungszusammen- | bet« entstand, durch welches eine Zuordaung und Kombination von Schriftzei-

In dem MaBe, wie sich nach dem Dominanzwechsel iitbergreifende,
gesamtgeselischaftlich zusammenhéngende Arbeitsteilungs-Strukturen
herausbilden, die damit zum Tréger der selbstindigen Kontinuitit des hi-
storischen Prozesses werden, miissen sich auch die Bedeutunzsstrikii-
ren, 10 denen die Individ i : Die {von den ﬁtteiﬁ::aeu-
tungen her strukturierten) Bedeutungszusammenhénge dienen nun micht
mehr lediglich der Realisierung von Aktivititserfordernissen und sach-
lich-sozialen Orientierung bei der kooperativ-vorsorgenden Daseinssi-
cherung innerhalb von tiberschaubaren Lebenseinheiten (Dorf, Horde,
Stamm etc.). Die jeweiligen einzelnen Lebens- bzw. Produktionseinhei-

ten werden vielmehr zunehmend ein unselbstandiger Teil umfassenderer
. Lebens- und Produktionszusammenhange, sind aiso nichr mehr figr sich
Junktionsfahig und mithin in ihrer Bedeutung [Liir die Existenz des Ein-
zelnen nicht mehr aus sich heraus verstandlich. Die Bedeutungsstruktu-
ren biden vielmehr in sich einen objekfiven Verw%“i?iz’éi‘imammenhargg;
die in einer Bedeuttngseinheit vergegenstdndlichten Aktivititserforder-
nisse ergeben sich aus deren Stellenwert innerhalb der arbeitsteiligen Ge-

hénge, durch weiche die Menschen iiber ihre direkten sozialen Beziehun- . chen entsprechend den tautlichen Zeichen der gesprochenen Sprache ohne Ein-
gen hinaus miteinander ins Verhltnis gesetzt sind, und die eine iiber die : schub anschaulicher Verweisungen auf das Gemeinte moglich war (vgl. SE,
Lebensspanne der Individuen hinausgehende historische Kontinuitat be- : S. 147 1),

sitzen, wurde nur dadurch méglich, daB sich mit den Notwendigkeiten ‘ Mit diesem Entwicklungsproze3 war auch eine reale Verselbstandigung des
der Kooperation jenseits der raumzeitlichen Grenzen individueller Exi- zeichenhafi-kommunikariven vom begrifflich-symbolischen Aspekt der Sprache
stenz auch entsprechende Formen #berindividueller Kommunikation ‘ (vel. 8. 226 ff) verbunden, indem man die nunmehr fixierbaren Zeichen, auf die
und Informationstibermittlung durch Sprache herausbildeten. . man sich sozial »geeinigt< hatte, direkt miteinander in Bezichung setzen konnte.

Im Resultat dieser Differenzierung braucht zwar jeder Begriff (etwa der des
Hammers) irgendeine Zeichengestalt, um tberhaupt sinnlich fadbar und kom-
munizierbar zu werden, aber nichs unbedingt eine bestimmite: Man kann hier
statt der Bezeichnung, und zugeordneten Lautgestalt, >Hammer< dem Begriff
auch eine andere Bezeichnung, etwa »marteilo« (das italienische Wort fiir sHam-
mer«) zuordnen, um den gleichen symbolisch-begrifflich gefafiten Inhalt kom-

Um diese neue Qualitit von >Spracheszu verstehen, vergegenwirtigen
wir uns, daB die Sprache, soweit wir sie in ihrer Entstehung als Charakteri-
stikum der gesellschaftlichen Natur und Weltbezichung des Menschen vor
dem >Dominanzwechsel< (in Kap. 6.2., S. 222 ff) rekonstruiert haben —
obwohl sie vergegenstindlichend geschaffene Sachverhalte und Verhilt-

symbolisch-begrifflich représentiert -, selbst noch gebunden ist an den ak- munizierbar zu machen. In dieser Substituierbarkeir verschiedener Bezeichnun-
tuellen Vollzug des Sprechens. Thre sozial-gesellschaftliche Verbreitung als gen fiir den gleichen Begriff liegt ja die Moglichkeit der sprachlichen Uberset-
Sprach- und Denkformen erfolgte hier demgemil noch auf der Ebene zung, der bewuBiten »Konvention« itber Zeichensysteme etc. Dabei darf man
bloff sozialer Traditionsbildungen mit all den geschilderten, darin liegen- aber nicht vergessen, da die Zeichen nurtber den Begriff ifren Realitdtsgehalt
den Beschrinkungen und Briichen. Nack dem Dominanzwechsel von der gewinnen: Niemand versteht, auf was sich die Bezeichnung >Hammer« und
phylogenetischen zur gesellschaftlich-historischen Emwicklung—aagegen martello« gleichermalen beziehen soll, wenn er nicht einen Begriff hat, der die

gesellschaftlich produzierte gegenstandliche Bedeutung als spezifische verallge-
meinerte >Brauchbarkeit< dessen, was einmal >Hammer« und einmal >martello<
genannt wird (und beliebig anders genannt werden kann) reprisentiert. >Begrif-
fe¢ sind also. anders als die Zeichen, mit denen sie kommuniziert werden, kei-
neswegs austauschbar und u.U. bloBles Konventionsresultat, sondern (wie dar-

wurde die Sprache zum umfassenden Mitrel der symbolischen Reprdsen-

tanz der dabei entstehenden raumzeitiich iibergreifenden verselbstindig-

ten Bedeutungsstrukturen. Dies wurde dadurch moglich, daB der Sprache |

im Zuge der Entstehung von Produktionsweisern als gesamtgesellschaftli- N.w, -
b,

chen Strukturen tiber die akustischen Signale als Triiger der Kommunika- gestellt) in letzter Instanz iiber die Bedeutungen, die sie reprasentieren, symboli-

tion hinaus ein reues Medium von gegenstindlich-iiberdauernder Be- sche Faswneen der yon Merischen geschaffenen gegenstandlich-sozialen Ver-

schaffenheit zuwuchs, das Medium der Schrift. . hdltnisse in threr wirklichen Beschaffenheit. Zeichen sind mithin niemals direkt,
. s :




232 ' i des Psychise
Inhaltiiche Kategorialanalyse des Psychischen

:lt::i;{ pﬁeVe_rabr;dUJ}g, autf Realitit beziehbar, hingen, wenn sie nicht die sinnli-
e and':;esz ei(‘e:ghnfft;s stlnd. quasi in der Luft: Sie sind dann nur wechselseitig
u en definierbar, die Sphire der Zeichen kann aber nicht i

¢ , di nicht |
Richtung auf das Ergreifen der Wirklichkeit Giberschritten werden (vel. dazu cEire1

Kritik an der Theori i j i
. 1510, eorie von der designativen Funktion der Sprache, SE, Kap. 5.3,

genshmllzl; &iﬁz h>1gl¢:sc:hm:benen Spracl}e( g.ls Aspekt gesellschaftlicher Verge-
selbsta'indigternzge'nhund der damit einhergehenden Herausbildung ver-
i cicnensysteme etc. entsteht nicht nur ein Mirtel zur Spei-

g und Kumulation von Erfahrung im historischen Prozefl auf er-

weiterter Stufenleiter, der sprachliche »Speicher< entwickelt durch die ‘;

zn::; ‘\;f;-caulxse:;em Vergese]ls.chaftungs_grad steigenden Notwendigkeiten
rufbarkeitgv one‘lg?rung sowie allgememen Verfiigbarmachung und Ab- 1
deigans issen al_zch spezt{‘"uche Formen der Informationsverein-
g Sg und nform.anonsvefdlchtung, die innerhalb der blof gespro-
Geonen § fm c}:c e sich glemals hatten _entwickeln konnen. So entstehen in
e im c;loperauv-gesellschafthchen Stadium allméhlich herausge-
il a;;cer;h‘::g s[;:?ili(gforme; xx'tnmehr u.4. auch abstrakte symboli-
> efiige nac von Begriffspyramiden und axio-
;lzs’zlsssﬁzx}[S:stemen, die den Abruf von Wissen auf den unterschiedlich- .
ot fi h_memirungsebenen bzw. Ableitungsebenen erméglichen und
sotco el ggn onkreten Erfordernissen anpafbar machen, bis hin zu
o £ikc - upd Denl.cfo_rmen, wie sie uns heute als »Logik< und
e Co< v9rll|1egen, wie sie aber auch in formationsspezifischer Pra-
gun Z[u daP 30g_15c_ e Formen der Sprache und des Denkens zur Orientie-
ung und Praxis Hng gegebenen Machtverhiltnissen sich herausbild
(ich kpmme ausfithrlich darauf zuriick). e
emsl:/tlzﬁeﬁegoﬁﬁtv;ckl.ung gesamitgesellschaftlicher Bedeutungsstrukturen
Univeraios s eine Vora‘u:ssetzung von deren immer weitergehender
Zoichois ng und )Tota11§1¢:_mng< die >Sprachen« bzw. Symbol- und ]
Zete Iebend'en nicht mehr lediglich als Mittel der aktuellen Kommunika- !
puidoe 1%::; IIEMdum’ sonderp quasi auf der »Objektseitec als §
Prrnee [md‘ _Znschen. produzter{en gegenstindlich-sozialen Ver-
schaftlic};en 2] rrlll klt\;lrel;u:lxsfmdet also mcll\lz nur die arbeitsteiligen gesell- ~5
obzwar vom Menschen histori g -
ne, aber dennoch objektive Realitit vor, sondeme:uzils?igs:icile]seegﬁChaffe
nigfachen Brechungen) reprasentierend N 7 Z nII:E-
;z;zl;j r%ur tg;samteese_schaftlighen Vermitteltheit_individueller Existenz
mithin auch die Vermirteltheit der Jeweils aktuellen sprachlichen

Kommunikation zwischer Indivi JeKitven ge chafuli;
rdivid je objektt L

T S e I uen durcﬁ die objektiven gesellschaftli-
vertgii; idurch‘ d_le Herausbildung der objektiven Sprach- und Zeichen-
sse mit ihren verselbstindigten Sinnbeziigen und Umformungs-

méglichkeiten vollendet sich der gesamigeselischaftiiche Zusammenhang
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der in thnen représentierten gegenstindlich-sozialen Bedeutungsstruktu-
ren zu einer fiir die menschlich-gesellschaftliche Lebensgewinnung spezi-
fischen neuen Synthese des Weltbezugs der Individuen: Wahrend vor
dem >Dominanzwechsel¢ die sich herausbildenden kooperativen Lebens-
einheiten und so von Arbeitsmittel-Bedeutungen her strukturierten Be- i
deutungsbeziige noch in iibergreifende ynatiirliche« Lebenszusammen-
hiinge eingebettet waren und lediglich deren selektionsbedingte Speziali-
sierung und Optimierung darstefiten, kehrt sich nach dem Dominanz-
wechsel in der gesamtgesellschaftlichen Vermitteltheit individueller Exi-
stenz dieses Verhiltnis geradezu um: In der durch die verselbstindigfe
symbolische asentanz ermoglichten Synthese sartlicher Daseinsbe-
gige durch die gesellschaftlich_produzierten Bedeutungsverweisunger
werden nunmehr auch die nicht unmittetbar durch vergegenstandlichen-
de Arbeit gesellschaftlia angeeigneten, fir sich genommen im »Naturzu-
stand< belassenen Welttatbestinde 1n die spezifisch menschlich-gesell-
Schaftlichen Bedeutungssirukturen cmbezogen, d.h. sie werden zum Ip- .
begriff verallgemeinerter Hand!ungsnotwendfgkeiren im Zusammenhang M
mit der. ] tion und Reproduktion des Lebens (ge- "
Winnen also >mittelbare« geselischaftliche Bedeutung, vgl. SE, S. 127f).
_ Solche Zusammenhange gehen von der direkten Bedeutung bestimmter b
Naturtatbestinde als sRohstoffe< moglicher gesellschaftlicher Verarbei-
tung bis hin zu einer Aussonderung der »Natur« als das »Unberiihrte, die f
nur in der abstrakten Entgepensetzung zur gesellschaftlich geschaffenen
Realitit ihre spezifische Bedeutung als Natur erhdlt; dazwischen liegen
unterschiedlichste Formen der widerspritchlichen Bedeutungsbeziehun-
gen zwischen >Geselischaftlichkeit< und »Natur< mit Einschluf der »inne-
rer: Naiur< des Menschen, die von den Widerspriichen der jeweils histo-
risch bestimmten Produktionsverhltnisse gepragt sind (s.u).”

A r—
-y

lungsmoglichkeiten: Bewufites »Verhalten-Zuc« und interpersonale

Gesamigesellschaftliche Bedeutungsbezlige als individuelle Hand- 1
) Subjekthaftighkeit

Indem wir herausgearbeitet haben, daf mit der Entstehung und Erweite-
rung von gesamigeselischaftlichen Kooperationsstrukturen (nach dem
»Dominanzwechsel<) notwendig auch eine gesamtgesellschaftliche Syn-
these von Bedeutungszusammenhéngen verbunden ist, verdeutlicht sich,
in welcher Weise bei der der Kategorialanalyse des Psychischen in seinel
menschlich-gesellschaftlichen Spezifik das yBedeutungs<-Konzept als die
grundlegende individualwissenschaftliche »Vermittlungs-Kategorieq, also
Kategorie zur Erfassung der Vermittlung zwischen dem objektiv-8kono-* 7
mischen und dem psychischen Aspekt der gesamtgesellschaftlichen Ein-
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gebundenheit individueller Existenz gefafit werden muf: Die »Bedeutun-
gen< bilden durch die geschilderte >Synthese« einmal »in sich¢ einen Zu-
sammenhang, in dem sich die NotwendigKeiten arbelistelliger gesamige-
sellschaftlicher Lebensgewinnung ausdriicken, gleichzeitig aber ist dber
die Erfassung, Umsetzung und Anderung der Bedeutungen jedes einzel-
ne viduum in seiner personalen Existenz auf den gesamtuesellschgft-
lichen iebenszusammenhang bezogen, Um diesem neuen Verhiltnis
auch terminologisch Rechnung zu tragen, spezifizieren wir den Begriff
der »Arbeijt« (wie in der marxistischen Theorie iiblich) als gesellschaftst-
heoretische Kategorie zur Erfassung des objektiv-6konomischen Aspekis
der Produktion und Reproduktion des gesellschaftlichen Lebeéns (in sei-
ner jeweils formationsspezifischen Auspriigung). Die psychischen Akti-
vitdten des Einzelnen bei der Erhaltung/Entwicklung seiner individuellen
Existenz unter durch >Arbeit( geschaffenen und erhaltenen gesamtgesell-
schaftlichen Lebensbedingungen bezeichnen wir dagegen als »Handlun-

1 ﬂe: gen, die so als individuelle Lebensaktivitaten in ihrer menschlichen Spe-

zifik bestimmt sind. Die >Handlungs«<Kategorie umfaft damit auch die

individuelle Beteiligung am Prozefi der gesellschaftlichen Produk-

tion/Reproduktion durch Arbeit, also die Arbeitshandlungen als psychi-
schen Aspekt gesellschaftlicher Arbeit, aber ebenso die individuellen Le-
bensaktivititen, in denen der Einzelne seine individuelle Existenz zwar
unter »gesamtgesellschaftlichen« Bedingungen, aber ohne Beteiligung am
gesellschaftlichen Arbeitsprozef erhilt bzw. entwickelt (s.u.).

Die genannte generelle » Vermittlungs<-Funktion der Bedeutungs-Ka-
tv.?gorie 14Bt sich damit so reformulieren: >Bedeut
einmal in ihrem gesamigeseilschaftiichen Verweisungszusammenhang In-

begriff aller Handlungen, die durchschnittlich (»modalk) von Individuen

"\—4.,27 1 ausgefdhr: werden (milssen), soferri der geselischaftiiche Produktions-

und Reproduktionsprozefi quf einer gegebenen Stufe mdglich st (sein

b/so_llL also )gayapztgesellschaftlicher Handlungsnotwendigkeitenc; >Be,
deylungens, bezeichnen darin zum anderen den Bezug jedes einzelnen
Menschen zum gesamtgesellschaltlichen Handlungszusamm wie
er_m den umgreifenden Bedeutungsstrukturen gegeben ist, indem nur

¢ sind {

durch die Hondlunssu ung von gleichzeitig gesamigesellschaftlich

bzw, entwi z — Wie aber ist das damit benanntespezifi-
sche Verhalinis zwischen gesellschaftlichen Bedeutungen und individuel-
len Handlungen genauer zu fassen?

In der anthropogenetischen Phase vor dem Dominanzwechsel zum
gesellschaftlich-historischen ProzeB beschrankt sich die vorsorgende
Sghaf ung verallgemeinerter Lebensbedingungen durch Arbeitsmittel —
wie gesagt — noch auf iberschaubare kooperative Einheiten innerhalb
von naturwiichsigen Lebenszusammenhingen. Der Einzelne erfihrt sich
hier mithin noch als unmittetbar an der Schaffung der Arbeitsmittel und

verflochtenen Bedeutungen die jeweils individuelle Existenz erhalten J,

4
i
1
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Lebensbedingungen beteiligt, durch deren Bedeutungsumsetzung er in
dem Beitrag zur Existenz der kooperativen Lebenseinheit auch seine eige-
ne Existenz erhiilt: der Zusammenhang zwischen den eigenen Lebensak-
tivitdten und der individuellen Existenzsicherung ist hier also, wenn auch
kooperativ ausgeweitet, noch erhalten. Dies andert sich auf grundlegen-
de Weise mit der geschilderten Durchbrechung der Unmittelbarkeitsbe-
ziehung zwischen der Schaffung von Lebensmitteln/-bedingungen und
deren Gebrauch/Nutzung durch das jeweils gleiche Individuum, also der
gesamitgesellschaftlichen Vermirteltheit individueller Existenzsicherung
nach dem Dominanzwechsel (vgl. S. 193 ff): Hier erfahrt das Individu-
uin angesichts der gesamrgesellschaftlichen Synthese der von den Mittel-
deutungen her zentrierten Bedeutungsstrukturen, dafl die geseﬂsqhaftli—
chen Lebensbedingungen zwar vor »Menschen< in Umsefzung von Mit-°
4 teibedeutungen produziert und reproduziert werden miissen, was aber
nicht von vornherein die Notwendigkeit des je eigenen Beitrags dazu ein-
schiieft. Der gesamtgesellschaftliche Zusammenhang bietet sich dem In-
fdividuum durch das verselbstéindigte Verweisungsgesamt der Bedeu-
tungsstrukturen als ein »in sich« lebensfihiges Erhaltungssystem dar, in

b dem in verallgemeinert-vorsorgender Weise menschiiche Lebensmittel/
4 - edingungen_produziert werden, unter denen der Einzelne prinzipiell

8 duch dann seine Existenz erhaitenk w%gg st sich nicht an der Erhal-
tung di Systemsy il ?%f?sn:c}%i sich zwingend aus dem ge-

schildertenlediglich durchschnittlichens

/

Charakter gesellschaftlicher

)
» .y
- A

andlungsnotwendi
ntwick[iingsstand) ein bestimmites
lungsumsetzungen der arbeitsteilig bestimmten Bedeutungen zur gesell-
schaftlichen Lebenserhaltung global gesetzt ist, jedoch damit nicht die
Handlungen jedes Einzelnen festgelegt sind. Daraus folgt aber, daf} das,
was sich in gesamtrgesellschaftlicher Kombination als Handlungsnotwen-
digkeit darstellt, fiir den Einzgelnen keinesweg apriori »zwingenden« Cha-
rakter hat. Die xNofwendigkeiten< zu seiner Beteiligung am gesellschaft-
lichen Lebensgewinnungsprozel} ergeben sich fiir das Individuum viel-
mehr ¢] ir aufgrund der gesellschaftiichen Orsanisation des Zu-
sammenhangs zwischen individueller Existenzerhaltung und Teilhabe am
gesamigesellschaftlichen Erhaltungsprozel, und dies je nach dem gesell-
schaftlichen Entwicklungsstand in seiner formationsspezifischen Aus-
pragung und der Position des jeweiligen Individuums innerhalb der ar
beitsteiligen Struktur in ihrer klassenbestimmten Gliederung in verschie#k
dener Weise und unterschiedlichem Grade.

Dies hat fiir uns folgende weittragende Konsequenz: Wihrend wir in
unseren funktional-historischen Analysen »Bedeutungen< generell als in
der artspezifischen Umwelt liegende Aktivitdtsdeterminanten definiert
haben, miissen wir — wenn die artspezifische Umwelt sich zur von Men-
schen produzierten Lebenswelt als gesamtgesellschaftlicher Struktur

B Wlllglagbi. ¢ wd . Bl wgolisnobly boole, M‘(

R ¥ e
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qualifiziert hat — dieses Verstindnis von »Bedeutungen« spezifizieren:
Fur das Individuum, dessen personale Existenz gesamtgesellschaftlich
vermittelt ist, sind die von den Mittelbedeutungen her strukturierten ge-
sellschaftlichen Bedeutungszusammenhinge primir lediggéch dem Indivi-
duum %egegene gesellschagtlig% Handlungsmdg ichkeiten. Das Indivi-

uuim Zwar, aufgrund des dargestellten gesellsc] ch organisier-
ten Zusammenhangs zwischen individueller Existenzerhaltung und Betej-
ligung an gesamtgesellschaftlicher Produktion/Reproduktion, im Gan- § ¢
zen gesehen zu seiner persongjen Lebenssicherung von den in den Bedeu-
tungen gegebenen gesellschafflichen Handlungsmoglichkeiten irgendwie
>Gebrauch machen«. Da hier die Existenzsicherung nicht mehr unmittel- } .

bar von der Bedeutungsumsetzung abhiingt, ist das Individuum aber
durch die jeweils konkreten vorliegender Be: eutungsbeziige in seinen .

Handlungen keineswess fest elegt, es hat im Rahmen der globalen Er-
fordernisse der eigenen Lebenserhaltung hier immer auch die »Alfernati-
ves, micht oder anders zu handeln, und ist in diesem Sinne den Bedeutun-
&en als bloflen Handlungsmdglichkeiten gegeniiber ofreic. Auch, wo das
Individuum unter Historisch bestimmten, kiassenspezifischen Bedingun-
gen gravierenden Einschrinkungen, Zwingen etc. unterworfen ist, sind
dies immer Finschrankungen Unterdriickungen, Deformierungen von

ges;ll;chaftlichen Handlungsmeglichkeiten. Dies heil’t einmal, dabB das
dividuum auch unter noch so eingeschriinkten Bedingungen immer

noch Handlungsaiternativen hatﬁlso der Mdglichkeitscharakter der Be-
deutungen erhalfen b[eiﬁ%ine totale Ausgeliefertheit an die Umstinde
ist gleichbedeutend mit dem Ende der menschlichen Existenz); zum an-
deren heif}t dies, daB die genannten Einschrédnkungen als Binschriankun-
| gen menschlicher Handlungsméglichkeiten erst ihren spezifisch mensch-
lichen Charakter erhalten (s.u.). :
i In der damit herausgehobenen »Moglichkeits-Beziehung von Indivi-
Quen zu gesamigesellschaftlichen Verhaltnissen als primar »in sich¢ funk-
t;onsféihigem System verallgemeinerter menschlicher Existenizerhaltung
liegt die fundamentale materiell-Okonomische Voraussetzung fiir die er-
k. sche Weltbeziehung des Menschen: Erst dadurch, dal
. dﬁmmﬁmmvm( Niveau) je-
des Ereignis in seiner Bedeutung auf die eigene Existenz ung deren Erhal-
tupg ftnmitrelbar beziehen miissen, also jetzt »existentiell entlas /tﬁfgilﬁg,
w1rd Jene »Erkenntnisdistanzc moglich, in welcher Bezichungen von Er-
1 clgnissen untereinander als objektive Gesetzndfligheiten faBbar werden.
Die Bezichung der so erkannten Zusammenhinge zur materiellen Exi-
[ stetnzerhaltung geht dabei natitrlich nicht verloren, ist aber genauso »ver- b
mittelt« wie der Zusammenhang individueller mit gesamtgesellschaftii-
ci{er Lebenssicherung generell. —'Es reicht also nicht hin, das >Bewul3t-
w,s_elm als spezifisch menschliche Weise des Welt- und Seibstbezugs ledig-
Lk lich als individuelle Fahigkeit zur Planung durch Antizipation verallge-

"
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meinerter gegenstindlicher Arbeitsresultate (gemifl dem__ber{ibmten
Marxschen Baumeister-Bienen-BeisEiel) zu bestimmen® ‘Ebensowenig gé-
niigt es, die Vermittlung der psychischen Inhalte tiber die Aneignung von
gesellschaftlichen Vergegenstindlichungen bzw. deren sprachlich-sym-

_(_3_: S. 316): Die wesentiiche Bestimmung des Bewuftseins in seiner menschli- {
N chen Spezifik ist vielmehr die auf der materiellen Grundlage der gesamt-’
gesellschafilichen Vermitteltheit individueller Existenzsicherung entste-

WQ hende zgggis@w Welt—um glbstbeziehung, in welcher die Menschen
Q ' sich zu den Bedeutungsbeziigen en gegebenen Handlung.@dglich—
keitenbewufit >verhalten< kénnen, damit nicht mehr in den Erfordermis-

sen ihrer unmittelbaren Lebenserhaltung befangen sind, sondern fihig
werden, den tibergreifenden Zusammenhang zwischen den individuellen .
Existenz- und Entwicklungsumstinden und dem gesamtgesellschaftli-"
chen Prozef} verallgemeinert-vorsorgender Schaffung menschlicher Le-
bensmittel/-bedingungen zu erfassen, Erst damit ist bei der planenden
Antizipation von Arbeitsresultaten, dabei Herausbildung von iiber Ver-
gegenstandlichungen und deren symbolische Repriasentanz vermittelten

ok

Kooperations- und Kommunikationsformen, die (fiir die anthropogene-
: tische Phase vor dem Dominanzumschlag charakteristische) unmittelba-
! re Riickbezogenheit auf die eigene Existenzsicherung tiberwunden, und
i die gesellschaftlichen Strukturen und Bedeutungszusammenhinge, die
‘1 einerseits raumzeitlich {iber den individuellen Lebenszusammenhang hin-
i aus auf gesamtgesellschafiliche Verhiiltnisse verweisen, und von denen
! andererseits dennoch die personale Existenz abhingig ist, kénnen so »be-
wulltc bei der antizipierenden Planung beriicksichtigt werden.

Mit der neuen Qualitat des sbewuBten« Verhaltens zu gesellschaftli-
chen Handlungsmdglichkeiten (im geschilderten Sinne) kommt es auch
! Wablleav, 70 einer qualitativen Veriinderung der Beziehungen der Menschen unter<
M ! eingnder: l.?»ewuBtes. >Zerhg. ften-Zu« ist als solches »je rlneim .Ver‘halten.‘
: »Bewulltsein¢ steht immier in der >ersten Person<. Damit spezifiziert sich
nicht nur die >Sachintentionalitit<, sondérn auch die >Soziglinfentionali-
tdt ¢ im frithe; S. 174) geschilderten Sinne: Der andere ist jetzt nicht
mehr nur >soziales Werkzeug¢ bei der gemeinsamen Erreichung von Zie-
len, er ist auch nicht mehr nur »Kommunikationspartner«, mit dem ich in
wechselseitiger Steuerung die gemeinsame Schaffung verallgemeinerter

Lebensbedingungen plane; in der geschilderten >gnostischen Beziehung«

zur Welt ist vielmehr notwendig die Untérscheidung zwischen dem. -
kenninisgegenstand und )jeweils mir< als dem Erkennenden DeschIoesen.

RS,

nis-Setzenc (vgl. etwa MEW 3, S. 30) ist natfirlich picht zu verwechseln mit der traditio-
nell-psychologischen »Verhaltens«-Kategorie als Ubersetzung von sbehavior«, in wel-
cher das menschliche Bewuftsein gerade ausgeklammert wird.

mus, bolische Reprisentanz schon mit sBewuBtsein¢ gleichzusetzen (vel. EB,

L3
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1 und ich erfasse damit die »anderen Menschen¢ generell als »Ursprung<
des Erkennens, des rbewufiten: Verhaltens wnd Bandelns >gleich mire,
Darin Gegt aber eine (spater zu konkretisierende) globale Grundbestim-
mung von >Subjektivititc bzw. »Intersubjekrivitdtc, durch welche ich
o den' anderen als gleichrangiges, aber von nmir unterschiedenes >Intentio-
nalifdtszentrumc in seinem » Verholtnisc zu gesellschaftlichen Handlungs-

mt/Sinchkeiten und darin zu sich selbst erfahre, und dies »allgemein¢, d.h.
unabhdngig davon, ob er gerade in einem aktuellen Kooperations- und
Kammunikationszusammenhang zu mir steht. Die Gegebenheitsweise
des Bu?wuﬁtseins in rerster Person< bzw. der Subjektivitit als »je mein¢
Intentionalitdtszentrum ist nicht zu verwechseln mit der Vereinzelung
und Isolation der Individuen gegeneinander (etwa unter biirgerlichen Le-
bensverhditnissen). Auch bei kollektiven BewuBtseinsformen (wie Klas-
senbewuBtsein} bzw. bei iiberindividuell-gesellschaftlichen Subjekten,
handelt es sich um Zusammenschliisse aufgrund gemeinsamer objektiver
Lnte}'essenlageu etc., die gleichwohl jedem involvierten Individuum als
meine¢ mit den anderen geteilte Interessen gegeben sind. Man darf also
(wenn fan nicht in biirgerliche Ideologeme nach Art der »Volksgeist«-
Konzeptsou o.4. abgleiten will) kollektive BewuBtseinsformen bzw. Sub-
jekte keinesfalls als selbstindige Wesenheiten unabhingig von indivi-
ziuell)er BewuBtheit/Subjektivitat oder iber diese hinweg definieren
s.11.).

Die Reziprozitiit der Sozialbeziehungen gewinnt auf dem Niveau des
bqwuBten »Verhaltens-zu« die menschliche Qualitat der >Reflexivitdtc,
mit we}cher ich vom Standpunk: meiner Weit- und Selbstsicht den ande-
ren gleichzeitig in seiner Welt- und Selbstsicht in Rechnung stelle, womit
_ lber die .einfacherso jale Steuerung hinaus die Ebene einer reflexiven

Perspektiven- Yerschrinkimng als Spezifikum menschlicher Sozialbezie-

hungen erreicht ist (vel. dazu OTTOMEYER 1980). Derartige reziprok-re-
fiexwe Beziehungen sind als Moment des geschilderten bewullten »Ver-
haltens-zu« gesellschaftiichen Handlungsmgglichkeiten im Zusammen-
hang der gesamigeselischaftlichen Vermitteltheit individueller Existenz
e.tc. nicht mehr lediglich als »funktionale< Qualitéten aktueller Koopera-
tionsvollziige 0.4, zu verstehen, sondern Charakteristikum menschlicker
Intersub[ektivitdt fberhaupt, wo auch immer sie sich realisiert. Dies gilt
auch da, wo unter historisch bestimmten Verhiltnissen der andere afs
'Sflbjekf geleugnet, iﬁstmmentaltlciert, ‘zum Objekt gemacht wird, da hier
die Subjekthaftigkeit des anderen negiert ist, was deren Erkenntnis und
Anerke'nntm's einschlieft: So gewinnt die »Menschiichkeit< interpersona-
[erA Beziehungen aus ihrer Spezifik den Charakter der >Umnenschlich-
keit< (ein Tier kann man nicht runmenschlich< behandeln - vgl. dazu
auch S. 236).
A .Aus diesen Darlegungen wird deutlich, dafl der »Gegenstand« der In-
.dlwdua[wifsenschaft sich nach dem Dominanzumschlag und der Stufe

[
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der gesamtgesellschaftlichen Vermitteltheit individueller Existenz in einer
zentralen Hinsicht qualifiziert: Wéhrend wir es, noch in der Phase der
Herausbildung der »gesellschaftlichen Natur«, mit Lebewesen zu tun hat-;l
ten, die zwar unser Erkenntnisgegenstand sind, aber selbst keine rerken-
nendec Beziehung zur Weit und zu anderen haben, also auch zu mirals
Erkennendem nicht prinzipiell in einer intersubjektiven Bezieh trg stehen
konnen, handelt es sich nunmehr bei den Lebewesen, mit denen wir e5 in-
dividualwissenschaftlich zu tun haben, um andere Subjekte, also grund-§
sitzlich um »Unsereinen<. Der Forschende ist hier, i ssubjekiives |
Gegebenheiten in verallgemeinerter Form wissenschaftlich erhellen wi
notwendigerweise als >atch eine Subjekt von seirien eigenen Verfahren
und Resultaten prinzipiell mitbetroffen. -Di istische Individualwis--b
senschaft ist so in einem dezidierterrSinne >Subjektwissenschaftc - Zwar | .
kann man (wie in der traditionellen Psychologie iiblich) aus methodolo-:
gischen oder sonstigen Griinden von der Subjekthaftigkeit der anderen| -
Individuen, damit der Intersubjektivitit der Bezichungen zwischen For-'}
scher und Forschungsthema o.4., abstrahieren; damit hat man aber die
menschliche Spezifik des Psychischen notwendig ausgeklammert und
muf 5o seinen besonderen Forschungsgegenstand verfehlen (ich komme
im 9. methodologischen Kapitel noch darauf zurfick; — zum Problem
der Bewufltseinsgenese vgl. neben EB auch M I, S. 252f und SE,
S. 155 ff).

Personale Handlungsfihigkeit als gesamtgesellschaftlich vermittelte
Verfiigung iiber die eigenen Lebensbedingungen,; bewuftes »Verhai-
ten< zur eigenen Bediirftigkeit/Befindlichkeit

\ L Tam pe leaiton, s il . . .
Mit der damit auseinandergelegten neuen »Moglichkeits<-Beziehung der
Individuen zu gesellschaftlichen Bedeutungsstrukturen miissen sich auch
die Bedeutungs-Bedtirfnis-Verhiltnisse der individuellen Weltbeziehung,
wie wir sie in ihrer Spezifizierung zwischen den beiden »qualitativen
¥ Springen< der Menschwerdung rekonstruiert haben, qualitativ dndern.
Zwar unterliegt nach dem >Dominanzwechsel« als zweitem Qualitéats-
sprung die >gesellschaftliche Natur« des Menschen, da die Umweltausein-
andersetzung nicht mehr auf die genomische Information r[ic%cwirkt, als
solche keiner evolutiondren Verdnderung mehr. Da es sich dabei abér
(wie aufgewiesen) um die >Naturgrundlage« einer neuen Art individueller

Lern- und Entwicklungsfahigkeit, nimlich der Fahigkeit zur individuel-

len >Hineinentwickfung< in_den gesellschaftlichen Lebensgewinnungs-
prozefl, hapdelt, mul} sich die il solcher gesellschaftlicher
Entwicklungspotenzen grundlegend indern, wenn sich das Verkdlnis
der Individuen zu dem gesellschaftlichen ProzeB, in den sie sich personal
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hifieinentwickéln, grun dlegend dndert. Die individuellen Bedeutungs-Be-
tirinis-Bezlige sind also auch nach dem Dominanzwechsel immer Reali-

[ Sicrungen der herausgehobenen naturiich-gese chen Entwick-
Spotenze€n In ihren verschiedenen ensionen, aber stets in der

f’ OHKTETen Erscﬁemungstonn, dic sich aus dem nenen Verhalings der ge-
samigesellschaftlichen Vermitteltheit individueller Existenz und der dar-
ih Tegenden >Moglichkeits-Beziehungc als allgemeinster gesellschaftli-

cher Rea[isierungsbedingung dieser Potenzen er%bt.

es wiederum

sierungsbedingung der individuellen Entwicklungspotenzen nie »allge-
meing, sondern immer in historisch bestimmter, formationsspezifischer
Ausprdgung yorkommen - auch die Bedeutungs-Bediirfnis-Verhalthisie
von Individuen, deren Existenz als *Moglichkeits<-Beziehung gesamtge-
sellschaftlich vermittelt ist, stets als psychischer Aspekt ihrer objektivén
Lage und Position unter formations- und klassenspezifischen Bedingun-
L gen (vgl. S. 198 ff) historisch bestimmt in Erscheinung treten.

] Das bestimmende Moment der »Vermenschlichung< der Bedeutungs-Bediir{-
. nis-Beziige zwischen den Qua.litiitssprungen ist, global gesehen, gjpe Verdnde-
- rung der Art.ater )Umwe!tkgatm[kg‘,: Auf der vorgidngigen phylogenetischen

M& Stufe derindividellen Lern- und Entwicklungsfihigkeitc harte sich die Kontrol-
le uber die individuelle Umwelt des Tieres durch >gelernte Orientierungsbedeu-
tungenc< herausgebildet, verbunden mit der Entstehung einer Bedarfsgrundlage,
durch welche die Aktivitsts- und Riickzugstendenzen der Tiere gegeniiber »Neu-
em« und »Widerstindigems« in der sachlich-sozialen Umwelt in biologisch sinn-
vglIer Weise regulierbar sind (globaler »Kontrollbedarf)“Im Zuge der Heraus-
bildung der >gesellschaftlichen Natur« des Menschen qualifizierte sich aufgrund
der allmahlich hervortretenden neuen Lebensgewinnungsform durch gesell-
schaftliche Arbeit die blo8 individuelle Umweltkontrolie zur verallgemeinerten
Verfigung iiber Arbeitsmittel bei der kooperativen Schaffung von Lebensmit-
teln/-bedingungen. So wurden aus »gelernten Orientierungsbedeutungen« sMit-
te.lbedeutungen(, und entsprechend spezifizierte sich der »Kontrollbedarf¢ in
Rlcht_ung auf die elementare individuelle Notwendigkeit der Beteiligung an koo-
perativer Verfiigung tber allgemeine Lebensbedingungen, damit primirer Be-
di.tr_fmsbefrieqigmgund Angstiiberwindung mit der Qualitéit vorsorgender Ab-
gesichertheit gesellschaftlich geschaffener Befriedigungsquellen (vgl. S. 211 ff).

Wenn nun nach dem Dominanzumschlag die individuelle Existenzsi-
cherung in.der beschriebenen Weise gesamtgesellschaftlich vermittelt ist,
s spezifiziert sich aufgrund dieses neuen Verhiltnisses der Individuen
zum gesamtgesellschaftlichen Prozel die Beteiligung an der Verfiigung
dber allgemeine Lebensbedingungen notwendig weiter als Uberschrei-
tung der lediglich unmittelbar-kooperativen Zusammenhénge durch
Teithabe an der Verfiigung fiber den Gesamiprozef gesellschaftlicher
Proguktion und Reproduktion, der die eweils eigenen Lebenshedingun-
gen in ihren refevanien Ziigen einschlieidt, Wenn wir uns darauf riickbe-

schlieBt ein, daB -~ da die gesamtgesellschaftlichen Strukturen als Reali- |
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sinnen, dal} wir dic Aktivititen des Einzelnen bei der Erhaltung/Ent-
wicklung seiner individuellen Existenz unter durch »Arbeit« produzierten
und reproduzierten gesamtgesellschaftlichen Verhiltnissen als spezifisch
menschliche >Handlungen< bezeichnet haben (S. 234), so 14t sich die

des Indivi

nale 5§and[un§s§ﬁhi§keit( charakterisieren. Aus dem oben aulgewlese- '4
nen Umstand, daf das Individuum den gesamtgesellschaftlichen Verhilt-

nissen nicht direkt, sondern vermittelt iiber seine historisch bestimmte
Lebensilage/Position gegentibersteht, folgt dabei in diesem Zusammen-

hang, daf} auch die in der Handlungsfahigkeit gegebene Moglichkeit ge-
sellschaftlicher Bedingungsverfiigung durch die Lebenslage/Position in
ihrer Formationsspezifik vielfdltig vermittelt und gebrochen ist. Die un-
terschiedlichen, widerspriighlichen Erscheinungsformen der Handlungs-
fahigkeit, die sich daraus ergeben, werden im 7. Kapitet ausfiihrlich dar-
gelegt.

Bei der kategorialen Spezifizierung der individuellen Handlungsfi- i
higkeit sind zwar die Erfassung und Umsetzung von sachlich—gersonalenl
Mittelbedeutungen nach wie vor als bestimmende Dimension zu betrach-
ten. Dabei sind. jedoch die >Mittelbedeutungen<, wenn sie zum psychi-
schen Aspekt gesamntgesellschaftlicher Verhiltnisse geworden sind, in ge-
nerellerer Weise zu charakterisieren, womit auch die einschligigen indivi-
duellen Bedeutungsbeziige genereller bestimmt werden miissen. — >Mit-
telbedeutungeny sind jetzt nicht mehr nur Bedeutungen von konkreten
Arbeitsmitteln ; Werkzeugen 0.4.) und von Aktivititen zu deren Herstel-
lung/Gebrauch, sondern Inbegriff von individuellen Handlungsméaglich-
keiten innerhalb des Gesamtprozesses gesellschaftlicher Produktion/Re-
produktion, in welchen die i..S. »hand-werkliche Natureinwirkung und
Mittelbenutzung zwar eingeschlossen ist, aber als unselbstindiges Teil-
moment vielfaltig vérmittelter Formen der Naturaneignung und Lebens-
gewinnung gemdf dem Stand der Produktivkrifte und Produktionsver-
hiltnisse (vgl. dazu unten S. 307 f).

Wenn die »individuelle Umweltkontrollec sich im Prozel der

{Menschwerdun zur >personalen Handlungsfahigkeit< im beschriebenen
Sinne qualifiziert, so mufl auch der §IoE§Ie yKontirollbedari< nach dem 'y
Dominanzwechsel Lber sein skooperatives< Eartwicklungsstadium Rinaus
sich zur al i e der individuellen Handlungsfi-
igkeit spezifizieren. Die in der gesellschaftlichen Natur des Menschen
liegenden Bedtirfnisse realisieren sich also hier in der Erweiterung der
Handlungsfihigkeit, d.h. sie treten in Erscheinung als subjektive Erfah-
rung der Einschrinkung der Handiungsféhigkeit, was gleichbedeutend
ist mit der subjektiven Notwendigkeit der Uberwindung dieser Ein-

schrinkung. Die >Angstbereitschatré als emotionaler Aspekt der Ein-
schrinkung von >Umweltkontrollecist mithin auf menschlich-gesell-
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schaftlicher Stufe der emotiongle Aspekt der Einschrénkung individue
ler Handlungsfahigkeit, und das Bediirfnis in Richtung auf die Aufhe-
bung der Handlungsfahigkeits-Einschrnkung ist gleichzeitig die elemen-
tare subjektive Notwendigkeit der Uberwindung der Gefahr der Ausge-
liefertheit an die unmittelbaren Bedingungen, also der Angstvermeidung.
Die manifeste Angst,selbst ist demgemsf hier der emotionale Ausdruck
der individuellen Handlungsunfihigkeit. Die friiher herausgehobene Be-
friedigungsqualitit primirer Bedarfszustinde/Bedarinisse als Qualtat
er vorsorgenden Abgesichertheit gesellschaftlich geschalfener Befriedi.
ungsquellen (vgl. S 211 ), als wesentliches Implikat der koo eratiy
entwickelten Bediirfnisverhaltnisse, wird damit zur Oualitit Dprimdrer Be-

riedigung >handlungsfahizer< Individuen

Da die individueile Handlungsfahigkeit, wie dargelegt, stets in ir-
gendeinem Sinne die Teilhabe an der Verfiigung tiber den gesamtgesell-
schaftlichen Produktions- und Reproduktionsprozef, von dem die je in-
dividuellen Lebensbedingungen abhingen, bedeutet, hat UTE H.-
OSTERKAMP di¢ geschilderie spezifische Bedilrfnisgrundlage der Hand-
lungsfahigkeit unter dem Terminus »produktive Bediirfnissec niher aus-
geftthrt (vgl. M 11, S. 171f). Die >Primérbediirinisse< (in unserem Sinne),

wie sie in Abhingigkeit vorn Grad der Handlungsfshigkeit, damit »pro-

duktivenc Bedﬁrfnisrealisierung, ihre smenschliche< Befriedigungsquali-
tdt im Zusammenhang der gesamtgesellschaftlichen Entwicklung, Siche-
rung, Formung von Befriedigungsmdglichkeiten etc. gewinnen konnen,
werden von H.-OSTERKAMP komplementir als »sinnlich-vitalec Bedlirf-
nisse charakterisiert. Wir kennzeichen in Ubernahme dieser Terminolo-
gie den »kooperativene bzw. spriméren< Aspekt der Bediirfnisverhaltnis-
se, wie sie sich gemdf unseren fritheren Darlegungen mit der gesellschaft-
lichen Natur des Menschén herausgebildet haben (vgl. S. 211 £), in ihrer
Besonderheit auf der Stufe gesamtgesellschaftlicher Vermitteltheit indivi-
dueller Existenz als »produktivenc und sinniich-vitalen< Aspekt mensch-
licher Bediirfnis-Verhaltnisse,

) JNMd Wenn wir dergestalt die »produktivenc Bediirfnisse in ihrem Verhiltnis zu

den »sinnlich-vitalen« Bedurfnissen als Spezifikum der menschlichen Bediirfnis-
verhéltnisse herausgestellt haben, so sind, wenn dies richtig verstanden werden
soll, zuvorderst zwei Arten von Mifiverstiindnissen zu vermeiden¥Zum einen

darf man die >produktiven« Bedtirfnisse nicht als yerselbstindigies > Produk-

tionsDedirTaise, Bedlirfnis der Individuen zum »Produktivsein¢

des humanistisch-psychologischen »Wachstumse-_oder_sSelbstverwirkli
chungs<-Bedirinisses, miBdeuten. Mit »Produktionc« ist in unserem Terminus
nicht irgendeine individuell-kreative Aktivitit, sondern der gesamtgesellschaft-
liche Produktions- und Reproduktionsprozef3 angeprochen, und die Bediirfnis-
grundlage der individuellen Teilhabe an der Verfiigung iiber den gesellschaftii-
chen Produktions-/Reproduktionsprozefs ergibt sich aus dem Umstand, daf
auf der Stufe gesamtgesellschaftlicher Vermitteltheit individueller Existenz das

3
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“); faltung zu entwickelnden personalen Handlungsfihigkeit, also eine besondere
Realisicrungsform produktiv-sinnlicher Bediirfnisse, 4/Zum anderen darf die

.
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Individuum nur anf diesem Wege (nach Maﬁgabc seiner lage::und positionsspe- “
zifischen Moglichkeiten) Verfilgung itber seine eigenen relevantep Daseinsbe-:
dingungen und Lebensqueller erreichen kann.-Die individuelle Produktivitit

verschiedener Art ist demgegeniiber lediglich ein moglicher Ausdruck der Gber
den Beitrag zur verallgemeinert-geselischaftlichen Lebel innung und -ent-

genctische Herkunft der >produktiven< Bedtirfnisse aus dem geschilderten glo-
balen »Kontrollbedarf< nicht zu dem Fehischluf} verleiten, das >produktive¢ Be-
ditrfnis sei einfach ein »Kontrollbediirfnis<, der Mensch habe genuin den An-
trieb, seine Lebensbedingungen zu »kontrollierenc, 0.4.. Wie unsere Analyse er-
gab, hat sich der gelernte >Kontrollbedarf< mit der Herausbildung und Durch-
setzung der gesellschaftlichen Lebensgewinnungsform verallgemeinerter Vor-
sorge etc. ja gerade zur Bediirfnisgrundlage einer qualitativ neuen, ymenschli- | -
chen« Existenzweise, nimlich der bewufBten Verfugung iiber die eigenen Tebefis- 5
und Befriedigungsquellen, entwickelt. Di¢ Teilhabe an der Verfiigung *'pi(opf .
wrolle<) iiber die gesellschaftlichen Lebensbedingungen ist also kein Selbstzweck ;| )
sondern weseniliche Qualitit der smenschlichens Weise individueller Bediirfnis-
‘befriedigung und Daseinserfallung. Wo »Kontrollec sich als individuelles' Stre-

en verselbstiindigt, ist dies hingegen ein spezelles Symptom der Tsoliering des
Individuums von den gesellschaftlichen Verfiigungsméglichkeiten, damit ’_M(Sg:
lichkeiten der Angstiiberwindung, also gerade der personalen Unfahigkeit,
wirkliche Verfiigung ither d_}s relevanten Lebensbedingungen, damit smenschli-
che« Lebensqualitit zu el?éngen (vel. dazu H.- OSTERKAMP 1983),

Zur Zuspitzung dieser Ausfithrungen 145t sich der bertthmte MARX-
sche Satz von der Arbeit als rerste(s) Lebensbediirfnisc (MEW 19, S. 21)
durch folgenden Kommentar aller Mifideutungen entheben: Nicht die
»Arbeit« als solche ist erstes Lebensbediirfnis, sondern »Arbeit< nur so-
wett, wie sie dem Ei der Verfi;
sellschaftlichen ProzeB erlaubt, ihn also >handlungsfihigs macht, Mi

ist nicht >Arbeit<, sondern >Handlungsfahigkeit< das erste menschliche .
Lebensbediirfnis — dies deswegen, weil Ha.ndlungsfﬂhiggeit die alige-

meinste Rahmenqualitit eines menschlichen und menschenwiirdigen Da-
feins T, und Handlungsunfahigher de slgemsimms O e O
chen Elends der Ausgeliefertheit an die Verhiltnisse, Angst, Unfreiheit 1
und Ernfedrigung.
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Um die produktiv-sinnlichen Bedeutungs-Bediirfnis-Beziige, unter
denen sich das Subjekt als rhandlungsfahigc bzw. als in seiner Hand-
lungsfahigkeit eingeschrankt erféhrt, genauer kategorial aufschliisseln zu
kénren, muf} die oben (S. 236 ff) dargelegte psychische Grundcharakte-
ristik der gesamtgesellschaftlichen Vermitteltheit individueller Existenz,
das bewufite >Verhalten< zu gesamtgesellschaftlichen Bedeutungsbezii-
gen als perscnalen Handlungsmoglichkeiten, auf das darin Legende <
»Verhaiten« zu den eigenen Bediirfnissen hin expliziert werden: Auf dem
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Niveau héchster Tiere, aber auch noch im Zuge der »Menschwerdung<
vor dem‘Dominanzwechsel, ist fiir die Aktualisierung von Bedeutungen
g}obai die Aktualisierung der zugeordneten Bedarfs/Bediirfnis-Dimen-
sionen vorausgesetzt, womit sie, wie sehr auch immer durch »Lernenc
modif:izlert und durch Umweltereignisse gesteuert, dennoch die vitalen
»Antriebe« fur die biologisch notwendigen Aktivitaten darstellen. Mit
der Durchbrechung der Unmittelbarkeit zwischen ter Schaffung und der

Nutzung von Lebensmitteln/-bedingungen ist dagegen auch die Bezie-

1 hung Zwischen den Handlungen und den Bediirfnissen der Individuen
A auf spezifische Weise rvernutreiic: Wenn die Individuen aufgrund der
prinzipiellen gesellschafilichen Abgesichertheit ihrer individuellen Exi-
stenz zu den Bedeutungen ein >gnostisches«< Verhaltnis gewinnen, d.h. ih-
re Bes.chaffenheit und ihren Zusammenhang unabhéingig von der Bezo-
genheit auf die eigene unmittelbare Lebenssicherung erfassen konnen

(\fgl. S. 236 ff), so schlieBt das auch eine entsprechende >Distanz< zu den
eigenen Bediirfnissen ein.

)/ ~ Demnach muf das Individuum nicht unmittelbar seine Bediirfnisse,

50, wie sie hervortreten, durch individuelle Aktivititen bzw. in koopera-
tiven Aktivititszusammenhingen befriedigen: Es hat aufgrund der ihm
gegebenen geselischaftlichen Handlungsmoglichkeiten auch die Moglich-
keit, seine jeweils gegebene Bediirftigkeit zundchst afs solche, ohne
Handlungsumsetzung durch Bedeutungsaktualisierung >zur Kenntnis zus
nehmenc, und aus dieser »gnostischenc Beziehung heraus sich zu seinen
Bediirfnissen zu »verhalten<, d.h. ihre Befriedigung gemil den-gesell-
schaftlichen Handlungsmoglichkeiten zu planen, umzustrukturieren,
aufzuschieben, ja sogar seine aktuellen Bedtirfnisse um allgemeiner,
langfristiger Ziele willen »bewufitc zu vernaehidssisen. Naturlich hat das
Umakzentuieren, Aufschieber, Vernachlissigen von Bediirfnissen seine
sowohl mit den Verhiltnissen wie mit den vitalen Existenznotwendigkei-

ten gegebenen mehr oder weniger engen Grenzen. Entscheidend ist aber }

der Umstand, daB es sich auch hier um Grenzen und Einschriinkungen
auf dem Spezifitatsniveau menschlicher Modglichkeiten handelt, und da3
somit die fremdbestimmte Beschrdnkung und Unterdriickung von Be-
diirfnissen dadurch, daB dabél Maglichkeizen des bewubten Verhaltens
zur eigenen Bediirftigkeit unterdriickt sind, ihre >menschlichec Spééiﬁk
erhalten.
Die Bedurfnisse von Individuen mit der »Moglichkeits«-Beziehung zu
gesan?tgesellschaftlichen Bedeutungen sind also nicht mehr lediglich die
emot_lona.len »Zustandsvariablen«, die iiber die Bedeutungsaktualisierung
unmittelbar zu Handlungen zur Bediirfnisbefriedigung fithren, sondern
charakterisieren dariiberhinaus auch zwischen den jeweils aktuellen
Handlungsvollzigen eine >intermedidre< emotionale Befindlichkeit, in
v'velcher das Subjekt angesichts bestimmter gegebener Handlungsmag-
lichkeiten bzw, -einschréinkungen seine eigene Bediirftigkeit, emotionale
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Handlungshereitschaft, Betroffenenheit etc. zunichst bewuBt in gnosti-
scher Bezignmg erfahrt, wobei die Handlungen als Realisierung der in
den gegebezen Bedeutungskonstellationen denkbaren Handlungsmég-
lichkeiten et aus dem bewuBten »Verhalten< zur eigenen Befindlichkeit
als »subjelzver¢ itz faktischen emotionalen
deutungsknstellationen resultieren. Die yBefindlichkeité ist also —
spezifisch smenschliche« Auspragung der frither dargelegten Funktion
der Emoticmalitit als Vermittlung zwischen Kognition und Aktivitéc -
quasi der sich in dem Grad und der Art der Bediirftigkeit ausdriickende
reale subjekmive »Mafistabe, aus dem fiir das Individuum rentscheidbar«
wird, wiewzit die Umsetzung der allgemein gegebenen gesellschaftlichen
Handiungsmdglichkeiten auch fiir das jeweilige Individuum subjektiv
notwendig 3st, bzw. wieweit objekriv vorliegende Handlungseinschrin-

gungsmoghdhkeiten einschrisken.
Wenn e emotionale Bafindlichkeit in der geschilderten Weise der

.+ >subjektive- Mafistab zur Béwértling jeweils gegebener Handlungsmog-
lichkeiten md -beschrinkumgen ist, so verdeutlicht sich darin, daf} die

Befindlichk=t nicht nur dic emotionale Wertung der je aktuellen Situa-
tion darste™, sondern eine #berdauernd ewgemm?ﬁ{ungsgmnglgge
ist, aus der sch erst die Art and Weise der Wertung der aktuellen Situa-
tion ergibt: Diese in der Befadlichkeit liegende tiberdauernde Wertungs-
grundlage “=siert/einerseits :uf dem emotionalen Aspekt der dargestell-
ten indiviczellen Lern- und Entwicklungsfihigkeit in ihrer »menschli-
chen¢ Spez3k, also in der mufgewiesenen Potenz zur individuellen Ver-
gesellschaizmg bzw. geselixchaftlichen Forrnung von Bedeutungs-Be-
durfnis-Dizensionen durch >estimmte >autarke«< bzw. >subsididre« Lern-
prozesse?fi_:dererseits aber sind es nunmehr gesamtgeselischafilich ver-
mittelte Veigungs- und Sefriedigungsmoglichkeiten bzw. -einschrin-
kungen, voz denen die verginigéhen emotionalen Erfahrungen des Indi-
viduums, ¢z sich iiber die gmannten Lernprozesse in der gegenwirtigen
Bewertungrzrundlage manizstieren, abhidngen. Dabei schlagen sich die
gesellschafrichen Moglichi=ren/Einschrankungen nicht direkt in der
emotionalez Befindlichkeit rieder, sondern in dem jeweils dem Individu-
um gegeberen Aspekten und Ausschnitten und in der Art und Weise, wie
sich das Suzjekt zu ihnen »erhaltenc und welche Handlungskonsequen-
zen es darcus gezogen hatr. smotionale Erfahrung als Grundlage gegen-
wirtiger Bemndlichkeit ist aso nicht nur »Erfahrung< mit gesellschaftli-
chen Moghcnkeiten/Beschrinkungen, sondern in gewissem Sinne auch
»Erfahrung mit sich selbs:. namlich dem fritheren eigenen Verhalten
und Hancs=z, angesichts v Handlungsméglichkeiten und -beschrin-
kungen. :

Der Grza der Distanz :-r eigenen Befindlichkeit, durch welche man
diese als szichec zur Kennmuis nehmen und bewuft als Information fiir
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die weitere Handlungs- und Lebensplanung auswerten kann, ist selbst’
wieder vom aus der emotionalen Wertung der objektiven Lage erwachse-
nen Ausprigungsgrad der in der Befindlichkeit erfahrbaren Bedilrfnisse
abhingig, also davon, wieweit der dargelegte »produktivec bzw. >sinn-
lich-vitale« Aspekt der eigenen Bediirftigkeit/Befindlichkeit Iediglich die
globale Thematik meiner langfristigen Handlungsnotwendigkeiten ak-
zentuiert, und wieweit aufgrund der Einschrinkung der Handlungsfa-
higkeir als subjektive >Noz- Wendigkeit< der Uberwindung gegenwirtiger ©
Ausgeliefertheit etc. umschriebene »drdngende« Bediirfnisse so in Er-
scheinung treten, dal das Handeln zu ihrer Aufhebung fiir mich unab-
weisbar wird, Demgemi3
schiedlicher Weise: Sowai

weit ich meine Handlungs

dung der subjektiven Bedrohuie gers 7
nungsjormen subjektiver Notwendigkeiten, wie sic sich als »produktivec s
bzw. »sinnlich-vitale« Bediirfnisse kategorial entschliisseln lassen. D
Qualitdt der individuelien Lebenserfiillung akzentuiert sich mithin hier
aus der Kraftentfaltung, dem Beziehungsreichtum etc. bei der Riickge-
winnung der Handlungsfahigkeit, was selbst schon ~ indem auf Verfii-
Bungserweiterung gerichtet — einen Jje gegenwartigen Zuwachs an erfah-
rener Bedingungsverfiigung, ‘damit menschiicher Lebensqualitit, ein-
. schliefit (s.u.), vags Ko 5 .
|  Dabei ist generell zu berlicksichtigen, daB die besondere Eigenart der
in der Befindlichkeit sich ausprégenden Bediirfnisse bestimmt ist durch <
die frither dargelegten Bedeutungs-Bediirfnis- Verkhdltnisse, wie si¢ sich
als Charakteristika der >gesellschaftlichen Natur< des Menschen heraus-
gebildet haben, d.h. durch den dargestellten wechelseitigen Verweisungs-
zusammenhang des >produktivenc und des ssinnlich-vitalen< Bedtirfnis-
Aspektes (vgl. S. 242 f). Wenn also ein menschliches Individum bei-
spielsweise durch >Hunger< als >sinnlich-vital« beeintrachtigt oder ge-
féhrdet charakterisierbar ist, so leidet es nicht nur isoliert >Hunger« als
spezieile Bedl‘jrfnis-Spannung, sondern es leidet darin und gleich elemen-
tar an seiner Ausgeliefertkeit an eine Situation, in weicher es so weilge-
hend von der vorsorgenden Verfiigung tiber seine eigenen Lebenshedin-
gungen abgeschnitten ist, daf} es rhungernc muf: Seine Bediirfnisse ha-
ben damit nicht nur den ssinnlich-vitalen« Akzent als subjektive Notwen-
digkeit der Beseitigung des Hungerns, sondern als >menschliche« Bediirf-
nisse auch den >produktiven< Akzent als subjektive Notwendigkeit der
Wiedererlangung eines Grades bewufiter Bedingungsverfiigung, durch
welcher: 835 Tndividuum such T66F dle BeTcediommpe e e sentues
daf ein Leben nicht nur ohne Hunger, sondern okne die fremdbestimmte
Bedrohtheit durch Hunger, also ein menschenwiirdiges Leben, moglich

1stJUmgekehrt ist ein Individuum, das sich zungchst in seiner Hand-
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- moglich ist; die Einschrankung der Handlungsfihigkeit also eme'i‘inzbz_ru i

Bewupfites s Verhalten« zur eigenen Bediirftigkeit/Befindlichkeit 247
lungsfihigkeit bé‘\emivgﬁggt oder bedroht sieht, zwar in >produk§1ver<_
Weise bediuftig, durch erweiterte Teilhabe an der g&sellschqfthcl}en
Weltverfitgung die personale Handlungsfihigkeit zu erweitem', qleht §1ch
aber gleichzeitig durch die eingeschrdnkte Handlungsfihigkeit in seiner
ssinnlich-vitalen« Existenz beeintrdchitigt, und dies nicht nur antizipato-
risch, sondern unmittelbar, da ~ wie ausfithrlich darge_legt - el_ne'eDa—&
seinser?iflﬁfﬁé und Bediirfnisbefriedigung in-»menschlicher< Qua_llz_tatnnun %
im Mafe der “Grundbefindlichkeit ‘des -handlungsfihigen Jndmdu\u;r‘nsrj{i&
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Je an elementarer Lebensqualitiit zwingend ginschlieBt. ﬂl’fm?S&:l'n
ihrem sproduktiven«:Akzent sind rmithjnw?_t
erweiterter Bedingungsverfiigung immer.auch.die subjektive Notweh figs

cit«der #Gewinnung sinnlich-vitaler - Beirieds; méglichkeiten 2in &
»menschlicher«-Qualitar.—

Aus den damit hinter uns legenden Ausfithrungen tber Bedeutun-

. gen/Bediirfnisse bei gesamtgesellschaftlich vermittelter individueller Exi-

stenz erwiichst die weitere Frage, wie die Bedeutungen/Bediirfnisse itber
ihre gesamrgesellschafilichen Gepragtheit hinaus mit den konkreten Le-
bensbedingungen der Individuen zusammenhingen, d.h. welche (als
»produktiv< bzw. ssinnlich-vital< entschliisselbaren) Erscheinungsformen
die menschliche Bediirftigkeit/Befindlichkeit in Abhangigkeit von der
Jformationsbestimmten Lebensiage/Position des Individuums und inshe-
sondere angesichis der Einschrdnkungen und Mystiﬁzierm.zgen der
Handiungsmaglichkeiten unter biirgeriichen K!assenverhdltmss_en an-
nimmt; genauer: wie man derartige Erscheinungsformen kategorial auj-
zuschlieflen hai%-_Wir sind allerdings an dieser Stelle unserer Ggsamtar-
gumentation auf die Behandlung einer solchen Frage noch kt?meswe_gs
hinreichend vorbereitet: Dazu miissen wiber den bisher diskut‘xerten in-
haltlichen Aspekt der Bedeutungs-Bediirfnis-Dimensionen hinaus zu-
néchst die Erkenntnis/ Wertungs/Motivaﬁansurozesséﬁals__%r_jjigiLg_r_
Aspekt der sfihigkeit in unsere Kategorialanalysen einbezo, en
werden. Dabei wird sich herausstellen, daB wir erst zum Ende des dmt
vor utis stehenden Abschnitts unserer Argumentation, in Kap. 7.5, die
hier unterbrochene Befindlchkeitsanalyse in umfassenderen Zusammen-
hingen wieder aufgreifen und fortfiithren kénnen. o op ainm s, 5,{?
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1 Wenn wir von >Erkenntnis« sprechen, soll die menschliche Spezifik kognit.ivcr Prozes.se
hervorgehoben werden. »Wertuggs ist ein Kirzel fiir die friiher aut_‘gewwsgne zwejte
»funktionaie« Ebene der Emotionalitdt iiber die inhaltliche< Ebene ihrer Differenzie-
rung in Bedirfnisse hinaus: die vereinheitlichende emotionale Gesamtwertung einer Si-
tuation als Handlungsbereitschaft des Individuums (vgl. 8. 105 ).




