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'Sand menneskelighed er at handle ud fra det man ved'.

(Matthew Arnold, Notesbeger (1BGB) omskrevet efter
John Fawles, 1969, p.4l4d.)

1. INDLEDNING OG FROBLEMSTILLING.

1,1. Problemstilling.

~ Den foreliggende opgave omhandler et meget alvorligt, endnu kun sparsomt ud-
forsket og desverre temmeligt zlmindelizt farekommende samfundsmessigt problem
som ikke desto mindre i en Arerazkke har varet nesten fuldstandigt tabulagt og
yerkendt for den socialvidenskabelige forskning, men ikke for de kvinder og maznd
som er hovedaktorerne pd denne afragtens arena, som den voldelige hustrumishand-
ling efter min opfattelse er. Det jeg har varet optaget af i denne opgave har

veret, at forsti hvordan en sadan grad af menneskelig afmagt og fornedrels over—

hovedet kan finde sted. Ved hustrumishandling vil jeg forelebig forsté en sar-

lig form for konkret genstandsmassigt voldelig handlen, sam er ensidipgt rettet
mod den kvindelige part i forholdet og som resulterer i en fysisk og psykisk be-

skadigelse. Jeg har forst og fremmest forsegt at begribe hvilke sociale og psy-

kologiske virkningsmekanismer der ligger til grund for den voldelige hustrumis-

handling. Det er sdledes primazrt de socialpsykologiske &rsager til mishandlin—
gen og ikke kun sekundsrt dens virkninger og endnu mindre hvad der kan geres for
at foresygge den der nhar interesssret mig. Det skyldes ikke en devaluaring af
vigtigheden af at beskaftipe sig med mishandlingens virknirger p& bide mandens
og kvindens personlighed, men er udtryk for en afpgransning, idet jeg ogsd selv
har _folt at et kendskab til Arsagerne nedvendigvis ma gd forud for en bevidst
Gennem min beskzftigelse med problemstillingen rejste der sig imidlertid hur-
tigt en rakke problemer og modsigelser som er baggrunden for at jecg har forsegt
at komme omkring problemstillingen pa den made som den foreliggende opgave er

resultatet af. Det viste sig nedvendigt for mig at overveje hvad aggressiv og

voldelig handlen egentlig er for noget pd det specifikt hunane udviklirgsniveau,

idet mange af de eksisterende teorier efter min opfattelse forbigar dette pro-
blem, Den ferste del af opgaven er derfor et forswg pd at bestemme hvad det spe-
cifikke ved den menneskelige agpgressive og voldelige handlen er. 1 denne forbin-

delse kunne jeg ikke umiddelbart gribe til eksisterende bestemmelser men har for-

segt indenfor min teoretiske og metodiske referenceramme at nd frem til et si-
dant begreb om den specifikt humane aggressive og voldelige handlen, som bygger
pa forskellig litteratur, men som forseger at opatillc en selvstandig bestemmel-
se p& baggrund heraf. Dette udmentes i en afgrensning mellem tre forskellige

handleformer, den kooperative, agpressive og voldelige handlen.

Det andct problem som rejste sig var pd hvilken made den voldelige hustrumishand-

ling er knyttet til familien. Er bestemmelse af familien forekommer derfor at

vare helt basal og central for en forstdelse af den voldelipe hustrumishandling.
Jeg har derfor forsegt at fremdrage en rakke socialpsykologiske udviklingstenden-

ser som karakteriserer familien i vores samfund og som m3 tenkes at ligge ligge
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til grund for den veoldelige hustrumishandling d,v.s. muliggore dens forekomst

1 den specifikke form den antager. I denne analyse af familien forspger jeg at
fremdrage og fastholde de almene vasentlige trazk ved familien i et sarfundsmas—
sigt historisk perspektiv i relation til hustrumisnandlingen mulighedsbetingel-
ser. De socialpsykolopiske udviklingstendenser vd familien omfatter hovedsage-
ligt dens objektive reproduktive funktioner, de ideologiske og ubjektive tanke—
former son er knyttet til familiea, familicns specifikke form, visse kommnunika-
tive og interpersonelle relationer og kensspecifikt betingede momenter ved man-—
dens og kvindens individualitetsformer i familien. Gennem analysen af disse for-
hold prever Jeg at pege hvordan den voldelige handlen er knyttet til nogle al-
mene forhold ved familien som under tilspidsede aktualgenetiske betingelser kan
514 om i voldelig handlen. Dette resultere i et forseg pé& at bestemme hvori pro-
blemet epentlipg bestdr i den voldelige familie hvor den kvindelige part mishand-
les.

Dette fores videre i det sidste afsnit som indeholder nogle overvejelser til

en teori om dan voldelipe hustrumishandling gennem inddragelse af forskellig em-
oiriske og teoretiske analyser og ansatser i udforskningen af nhustruvold. Jeg
forseger pd baggrund heraf at bestemme hvori hustrumishandlingen egentlige pa-
radoxs bestdr ved at gribe tilbage til bastemmelserne af den voldelize hand-
lens kategerielle bestemmelser, Mine egnz teoretiske og metodiske overvejelser
over den voldelige handlen og den veldelige hustrumishandling fremlsgger heni-
genneﬁ opgaven udvikling i relation til den inddragede litteratur og de proble-
mer som stiller sig indhuldsmessigt. Jeg prover sdledes at fremlzgge nogle be—
stermelser af hustrumishandlingens sociale og psykologiske mamenter som md op-

fattes som problembestemmelse ferst og fremmest -~ en problembestemmelse som kun

angiver en:nulig retning for hvordan det ggsgdogsale 1 hustrumishandlingen, at
manden overhovedet bliver voldelig i forseget pd at sikre sin egen basis i for-
hold til kvinde op at kvinden overhovedet forbliver i et denne umenneskelige

og diabolske arena af afmagt. Jeg giver sdledes ikke noget endeligt bud pa en
forglaring og lesning af hustrumishandlingens tepresbiske endsipge praktiske pro-
blemer, hvilket efter min opfattelse opsa ville krazve yderligere analyser og ik—
ke mindst inddragelse af konkret aktualempirisk materiale om sével den mishand-
lede kvinde sor den voldelige mand.

Jeg har kaldt cpgaven for ‘'afmazgtens magtmidler' fordi dette efter min opfattel-

se, som det ogsd vil fremgd af opgavens overvejelser, er det basale ved den vol-
delige handlen og ferd: det voldelige forhold nellem mand og kvinde der. fremtre—
der for os som hustrumishandling forekommer at vzre en endda dobbelt og gensi-
dig handlen i afmagt. Vold som losning pd menneskelige konflikter forekommer
bortset fra ganske enkelte penuine undtagelsestilfelde bide i et samfundsmessigt
pelitisk og pglobalt perspektiv som i det enkelte individ tilfzlde at vare per-—
spektivles og afmagtig, en fornzgtelse af mennesket som subjekt, samtidip med

at vold imidlertid er et fundamentalt samfundsmessigt og psykologisk fanomen.
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1.2. Husspetakler - en aolegvelse,

Ligesd afmagtig som voldens vesen dybest set er ligesa afmzgtig kan man fele
sig hvis man pludselig konfronteres med dens hzslipe tilsynekomst i ens eget
liv en skomne cag. Jeg vil derfor ikke undlade at berette om en oplevelse som

ganske uventet bred ind i mit liv.

kereste i en kondem—
neret og saneringsmoden lejlighed i en af den indre bys brokvartersr. En

For nogle ar tilbage boede jeg samren med min

dag henunder aften, befandt jeg mig sammen med min pige i et af lejlighedens
vgrelser, Jey husker, at vl netop havde haft et mindre skenderi, men ikke

om hvad, da vi begge bliver opmerksome pd nogle uvante spetakler fra nabo-
lejligheden, hvarfra vi ellers normalt ikke herer serlig meget. Ingen af os
tager imidlertid nogen Serlig notits heraf og skyder det atter ud af bevids-—
heden, indtil det pludselig ringer voldsomt p& deren flere gange. Jeg gar

ud for at dbne deren og ser at en lille dreng pd arkring en 7 &r stdr i nat-
toj og bare tzer og ser temmelig vild og forskremt ud pd samme tid. Jeg kan

se at han er kommet ud fra nabolejligheden overfor, da deren stdr halvdben.
Fra lejligheden overfor lyder der rdben oy skrigen og man kan here at nogen
smadrer ting i gulvet, at der hulkes og skriges endnu mere. Alt imens dette
stir pd i lebet af et halvt minut rdber den lille dreng, der nu er pa vej ind
i lejligheden, at jeg skal skynde mig at ringe efter politiet., Noget [orvir-
ret og urolig felger jeg efter drengen, som har beveget sig ind i verelset
hvor min pige befinder sig og kravler uden at sige noget og tilsyneladende
helt tryg ved situationen op i wores seng, lagger sig under dynen og begynder
gt 1 =se tegreserieblade, mere eller mindre som am der intet er at vere bange
for mi. Inden vi har ndet at sporge drengen cm hvad der foregir, har han gen-
tagne gange bedt os om at ringe til pol itiet. Da jeg gar ud for at lukke o~
Ten til vores lejlighed meder der mig et forfardeligt syn i stuen. En kvinde
pd ca. 35 &r komer komer halvt vaklende og halvt lebende ind gennem rummet.
Hun har kun ganske Lidt iturevel tej pd, hendes Xrop er fyldt med merker efter
slag og ansigtet er totalt forsldet og fyldt med bled, hun hulker fortvivlet
og ser sig hjzlpeles og radvild munde i lejligheden, som am hun seger et sted
at skjule sig. Allerede inden jeg nar at orientere mig i situaticnen sparkes
vores hovedder ¢p em mand, sam under hej raben og skrigen forbandelser og eder
g san med al voldens mimik og gestikulation forlanger at f3 at vide hvor hans
kone befinder sig. Kvinden er imidlertid lsbet ind i et af lejlighedens bage—
ste rum og har gent sig cpdager jeg senere. Jeg prever forueves at Sette mig
imellem og forsege at dysse den ophidseds mand ned og sporger hvad der foregir.
Dette resulterer imidlertid ¥un i flere trusler, eder og forbandelser og farst
da min pige “#ommer ud fra verelset og blander sig idet hun meget bestemt for—
teller ham at han intet har at gere i vores lejlighed og at han bedes ga syn—
es ha n overhovede!l at here hvad der bliver sagt. Han fortsetter imidlertid



med at rabe og true, is#r mig, hvis ikke vi makker ret og situationen er y-
derts tilspidset og bade min pige og jeg er temmeliqg rddvilde og bange for
hvad situvationen kan udvikle sig til, hwvis ikke vi pd en elller anden mide
£ar ham ud af lejligheden. Han begynder at gd rundt i stuen oy kekkenet mens
han rdber oy truer os bade pa livet og med terre tmsk, samtidig med at han
sanler forskellige genstande op at smider dem igen. Vi er naturligvis temme-
lig rystede og bange over det der er sket, i lebet af si kort tid, det hele
varede miske mindre end 20 minutter. Imidletid har nu ogsi nogle af underbe-
boerne hert larmen cp er kommet op ovenpd og Star og iagttager os ucde fra
hovedderen, Jeg gér hen til dem oy sperger fortvivlet og opgivends am hvad de
mener jeg/vi skal gete, sa situationen ikke eskalerer endnu mere. Da vi gan-
ske enkelt ikke tor gore alvor af truslen om at ringe efter politiet, mens
manden ser pd det, fordi han virker fuldstandig ude af kontrol med sig selv
som han udelukkende handler i affekt, bliver vi enige an at underboerne skal
ringe efter politiet og bede dem am at komne hurtigst maligt. De neste 10
minutter gir siledes i panikagtig frygt for at han skal cpdage hvor konen er
og tiltremge sig adgang til verelset. Vi forseger at tale roligt til ham og
udnytte den spinkle fglelse af sikkerhed vi kan fornemre vi har i at han be-
finder sig fremwede memneskers private lejlighed, men er hele tiden skramt o-
ver at han alligvel vil g& amck. Han virker fuldst=ndig i affekt og sviner os
til med alle mulige trusler og forbardelser :og bliver ved at pdsti at vi er
medlemmer af en eller anden sekt eller sammensvergelse mod ham, men at han nok
skal £4 ram pd os savel sam pd konen. Politiet ankommer imidlertid, hvilket
har en umiddelbar effekt pa voldsmwanden, ;selvem han dog stadig er voldsamt
aggressiv verbalt og truer med at ville terrorisere hele cpgangen. Vi forlan—
ger naturligvis at de fjerner manden fra vores lejlighed hvar han intet har
at gare og sztter ham fast eftersan han har gennembarket kvinden, der viser
sig at vare hans eks-hustru. som han har opsegt tidligere p& aftenen, hvor hun
har lukket ham ind. Politibetjentene betragter imidlertid ikke sagen som S&r-
lig alvorlig og mener blot der er tale am aimindelige husspetakler og sperger
ovenikebet min pige og jeg «am vi maske aldrig har skandtes med hinanden. De
fortzlller at de ikke kan sette manden fest fordi konen ikke har noget politi-
hold pa manden, men at hvis vi gnsker at anmelde ham for ulovligt indorud i
vores lejlighed ka nde godt sztte ham fast. Det ser vi i sitvationne dog ingen
grund til og peder dem blot am at f)erne manden fra ejendommen. Dette lykkes
amsider for politibetjentene at £3 manden til at gd med frivilligt. Vi dnder
naturligvis lettede op og forseger, doy stadig med angsten sidderde i krop-
pen for at hen vil verde tilabge, at tage os af barnet og af kvinden. Drengen
virker, hvem derkan begribe det, ufattelig roliq, n#rmets scm cm han har ople-
vet det flere gange fer. Kvinden er i begyndelsen ret chokeret og er ikke il
at fa et sammenhangende ord ud af, Men efter en times tid begynder hun at fat-
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te sig. Vi cpfordrer hende til at fA lavet et politihold pd manden allereds
samme aften. Hun afviser imidlertid forslaget idet hun bliver mere og mere
baggatelliserende og udglattende og distancereti forhold til begivenhederne.
sammen finder vi ud af at xontakte en af hendes bekendte, som lover at tage
umed hende og. serge for et sted for hende og barnet. Vi liner dem begge no—
get toj og nogle penge og tager efter nogle timers forleb afsked med dem.
Vi foler os bagge hovedrystende barge og afmegtige. Senere pa aftenen foler
jeg mig s& rastlas og oprevet at jeg ikke ved hvad jeg skal gere af mig selv
jeg har i bogstaveligste forstand kvalme over det der er sket, Jjeg bliver
nadt til at g& ud. Jeg slentrer rundt i den indre bys nattegader og billeder
bliver ved at fare gennem mit hoved, jeg taEnXer igen og igen p& hvordan
sidan noget overhovedet kan lade sig gere i vores samfund, hver ubyggeligt
almindeligt sAdan noget er, var det ikke 'husspetakler’ e kaldte det, jeg
tenker p& denne mand og pi mine egne aggressioner og folelser i kenfliktor
p3 det skanderi jeg umiddelbart forinden havde med min ksreste ~ har jeg
selv en splint i gjet, cmsider bliver jeg endelig tret og gar hjem.
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I. ET FORSQG PA EN KATEGORIEL BESTEMMELSE AF DEN AGGRESSIVE & VOLDELIGE
HANDLEN PA DET SAMFUNDSTEOREIISKEI UDVIKLINGSNIVEAU,

1.1. Indledning & problemscilling.

I sin bog 'Grundlegung der Psychologie' {1983} nér Holzkamp frem til,
at bestemme fem 'strukturniveauer' i den individualvidenskabelige kategoriud-

vikling, 3em jeg kort skal ridse op. For det farstq:::)det samfundsteoretiske

strokturniveau, hvor det drejer sig om kategorielt, at begribe de historisk

bestemte objektive livsbetingelser, d.v.s. deres 'totalsamfundsmassigs formid-

lethed' sawt deres formstionsspecifikke udpragning i bestemte situations— og
positionsspecifikke betingelser indenfor den arbejdsdelte helhedsstruktur.

Dernzst konmer niveauerne i den individualvidenskabelige Kategoridannelse. Det

farste niveau her er(:l)de individualvidenskabelige 'formidlingskategorisr’,

son skal begribe betydnings-, handlesammenhznge og tankeformer, som ligger 1

de objektive livsbetingelser. Det andet kategoriniveaq:EI)er et decideret 'sub-

Jjektvidenskabeligt' formidlingsniveau, som skal indfange de 'subjektive hand-

legrunde’, d.v.s. de subjektivt handlirgsdrelevante aspekter af de objektive
livsbetingelser, altsad de psykiske funktionsaspekter af 'handleevnen', som er
'pegrundet’ i1 de objektive betingelser og som er handleszvnen umiddelbare indi-
viduelt-~sociale 'pramisser!. Det {jerde niveaL(E§)er dat 1ndividual—subjekt{i—

denskabelige, som skal indfange den individuelle handleevnes og befindendes

psykiske dimensiorer og aspekter. Endelig det(Zj)biologisk—fysiologiske niveau

som er kategorier til at begribe det uspecifikke biclogiske grundlag for det

psykiske.

~5er vi i denne sanmenhazng bort fra det uspscifikke biclogiske grundlag har vi
altsh s& at sige to overordnede hovedstrukturniveaver, nemlig det samfundsteo-—
retisks og det individualvidenskabelige niveau, hvor den kritiske psykclogi
altsd sager at danne ‘formidlingskategorier. MIT =rinde er ikKe her at diskute-
re hvorvidt det er lykkedes at formidle mellem det objektiﬁe og det subjektive.

Min problemstilling er en helt anden, nemlig den, at s& vidt jeg kan lase

‘Grurdlegung’ er der ikke hverken nogen samfundStecretisk eller individuaslviden—

skabelig bestemmelse af der aggressive og voldelige handlen. Efter min opfattel-

se er den aggressive og voldelige handlen et s& fundamentalt fznomen at en Ka-
tegoriel bestemmelse heraf er bade mulig og nedvendig for en kritisk subjextvi-

denskab. Den aggressive og voldelige handlen er 33 fundamentalt et socialt og

psykologisk fanomen, at det md tilhere bdde den samfundsteoretiske og individu-

alvidenskabelige kategoridannelse, d.v.s. indgd i en kritisk subjektvidenskabs
basisteori.
Formilet med og proplemstillinge for dette afsnit er derfor at preve at nf frem

til en bestemmelse af den aggressive og voldelige handlen p& det specifikt

humane udviklingsniveau, som forudsztning for at undersege og forstd mere Kon-
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kret genstandsmassige aggressive og voldelige handleformer, som eksempelvis

den sarlige form som hustrumishandlingen er.

1.2. Fremgangsméde.

Uanset hvordan man gar frem, nen tager man udgangspunkt i de unlddelbart fo-
religgende fremtrzdelser for 'aggression' og 'vold*', ji s& bliver resultatet
det samme: en vilkarlig dafinitorisk bestemmelse, hvis resultat er en hables
sammenblanding af biclogiske, personlighedsteoretiske, socialpsykeologiske og
politisk-gkonomiske faznomener pd dep epe side eller en reduktion af fanomenet
pé den anden side, Denne tilstand af babylonisk forvirring i begreberne, sam-
menblanding af niveauer og reduktionisme der heraker i den trationelle psyko-
logiske og samfundsvidenskabelige forskning i 'aggression' og 'vold’, er ikke
=4 meget udtryk for vanskeligheder med at begribe denne forskningsgenstands
kompleksitet eller lignende, men er snarere udtryk for selve den basale mangel

pa en begrundet teoretisk og metodologisk fremgangsmide, som slar igennem pa

dette foerskningsomrfide. Den traditionelle psykologis og samfundsvidenakabs wil-
kirligt definitoriske frsmgangsmide er simpelthen ikke i stand til at indfange

de funktionelt vasentlige dimensioner ved den aggressive og voldelige handlen

begrebsligt (Jvf. Holzkamp,K., 1977bj. Derfor er der til stadighed kontroverser
mellem forskelige skoler sésom instinktteoretlkere, driftstecorier, indlarings—
teorier, sociale indleringsteorier, strukturelle teorier etc., scm imidlertid
ikke kan afgeres. Kontroversen mellem driftsteoretikere og og indlaringsteore~
tikere om hvorvidt aggressiv og voldelig handlen er nedfedt eller tsiifrt gen—
nem forstzrkning evt, gennem social modelindl=ring (Bandura,d., 1973,jvf. Graa-
cak,J. et al., 1984) kan overhovedet ikke afgeres, fordi man simpelthed ikke
réder over de teoretisk-metediske midler hvormed en afgransning af deres ind-
oyrdes gyldighedsomrade kan foretages. Strengt taget er det i virkeligheden
heller ikke en kontrovers om selve genstanden 'aggressiv og voldelig handlen',
selvom det kan se sddan ud, men om grundl=ggende forskelige paradigmer - men

selve paradigmet og de deri indeholdte teoretiske og metodiske grundbegreber be-

rogres overhovedet ikke af diskussionen. Nir en instinktteoretiker og en indle~

ringsteoretiker diskuterer om aggressiv op voldelig handlen, s3 forudszttes en
bestemt forskellig tecretisk og metadisk grundbeprebslighed som f.ex. 'instinkt-
begrbet! opg 'forstarkningsbegerebet’ som relevante til at forklare ‘indlaring'

op 'motivation' pa det specifikt humane udviklingsniveau. Denne vilkirligt de~

finitoriske fremgangsmide har resulteret i at der idag nzppe er noget mere intet~

sigende og overbelastet begreb end *taggression’ hhv. ‘aggressivitet’ og 'vold'.
hvor forskellige niveauer af biologiske, personlighedtecretiske, socialpsykolo-

giske og politisk-ckeonomiske begreber er sammenvavet.



Hvis man altsd ikke vil g vilkarligt definitorisk frem og tage udgangspunkt
i de umiddelbart foreliggende fremtrazdelsesformer [or ‘aggression' og 'veold' -

ja s& nd mun g& fra det abstrakts til det konkrete og ikke omvendt. Det vil si-

ge at gd histeorisk frem og forsege derigennem at bestemme fznomeneis mere basa-
le grundformer og derefter forsege at rekonstruere dets differentiering op gen-—
nem udviklingsprocessen. Denne metode betegnede Marx {1974) som at 'stige op

fra det abstrakte til det konkrete' og denne metode er en historisk-logisk me-

tode idet den seger at afdzkke den indre leogik i fremtredelsesformerne og sam—

tidig indfange deres udviklingshistorie (jvf. Helzkamp,K.,1974; Dreier,0.,1874).

Den logisk~hlstoriske fremgangsmade forseger at begribe den menneskelige udvik-
limg p3 grundlag af de objextive nedvendigheder i den virxelige materielle livs-
proces. I vores sammenhzng er det tilstrakkeligt, at pege p& at den individuel-
le udvikling er determineret historisk af 1) den naturhistoriske udvikling sen
forbetingelse for menneskelig udvikling, 2) af den samfundsmasgige udformning

af det mermeskelige liv og af 3) den individualhistoriske udvikling i de speci-

fikke samfundsma=ssige forhold (Jvf. Helzkamp,K., 197%a). Jeg vil derfor i min
bestemmelse af den aggressive og voldelige handlen forsege at anvende denne
metodiske fremgangsmide i princippet. Naturligvis med det forbehold, at jeg
ikke indenfor denne opgaves rammer Kan gennemfere en sidan analyse og rekon-
stroktion af aggressionens funktionsaspskt i en omfattende betydning, men det
jeg ensker er at angive en retning herfor og nogle nedvendige skridt i en sa-

dan analyse.

1.3. Instinktets sprangning & udvilingen af den individuslle l#re- og
udviklingsevne; Den agpressive adferds psykofylogenese.

En fylogenetisk oprindelses- og differentieringsanalyse af det aggressive funx-—
tionsaspekts udformning viser sig at vare et endog meget plastisk og naturhi-
storisk forarderligt fenomen. En ansats til en sddan analyse har Gellert (1983a
1983b) foretzget. Grundlaget er Leontjews (1977) abstraktior af det psykiskes
grundform og differentiering i psykefylogenesern i1 forskellige virksomheds- og
afbilledeniveauer: 1) den elementzrt-sensoriske psyke, 2} den perceptivt-sen~
sSoriske psyke, 3] den perceptivt-cperative psyke og endelig 4) intellektets sta~
diur, Jegz kan naturligvis ikke her resumere denne rekonstruktion af den aggres—
sive adferds udviklingshistorie, men vil nejes med at sammenfatte nogle vassent-
lige resultater af Gellerts analyse, frea til menneskets og samfundets opstden

i dyr-menneske-overgangsfeltet.

Gellert bestemmer den aggressive adfzrd hos dyr, som en 'adfzrd der er rettet
mod, at begranse et andet dyrs biologiske livsbetingelser for at forbedre eg-

ne livsbetingelser' [(Cellert, 1983a,p.76). Der kan skelnes mellem er@&pe_-_

cifik og en(:» specifik aggressiv adferd. Den specifikke aggressive adfzrd er

objektivt biologisk adazkvat, idet den retter sig mod at realisere dyret natur-

lige biclogiske behov optimale livsbetingelser m.h.t. livssikring og farplant-
ning. Denne specifikke aggressive adferd, som har reget variende fremtrzdel
sesformer pa de forskellige virksomheds— og afbilledeniveaer, indordner Gellart
i det sdkaldte 'agoniske adfzrdssystem’ {flugt/angreb}, hvorimod den uspecifik-
ke aggressive adfaerd placeres i et system af adferdmider under betingelser af
igolation, som her vil sige betingelser, som forhindrer eller begr=nser dyrets

naturlige udveksling med den bioclogiske artsspecifikke omverden.

1.3.1, DPet elementart—sensoriske niveau.

P& det elementert-sensoriske virksomheds- og afbilledeniveau udleses den spe-

cifikke aggressive adferd efter den ubetingede resktions monster. P& dette ni-

vaeu bestér durenes behov overvejende af ;Gnt sanseligt—-vitale behov. En mang-
lende hehovstilfredstilllese genspejles pé\dette niveau fysiolegisk gennem

zndringer i dyrets homoostatiske stofskifteverdier som sult, terst, seksual-

benov etc. Men ogsA en begyndends emotionel regulation arf orgarismen behovs-
tilfredsstillelse goar sig galdende. Udlaesningen af specifik aggressiv adfzrd
reguleres overvejende rent centralnervest afhzngig af organismens indre be-
findende genspejlet i form af stofskifteuligevagt/ligavagt og emotioner under
tilstedevarelsen af artsfzller, som udsender de aggressionsaudlesende infor
mationer primzrt i form af enkeltstimuli sem f.ex. farve, lugt o.lign. ikke

genstandsm=ssigt sammensatete stimulikomplekser. Den specifikks aggressive ad=-

fad tjener til at sikre orpanismens sanselipt-vitale overievelse gennem als-

mentzre fysiologiske og motoriske reaktioner. En uspccifik aggressiv adfard

forexommer her primert som felge af en inadekvat genspejlings- og perceptions—
vrksomhed, f.ex. Som felge af odelzggelse af eller dysfunktionelt receptoror-
gan, P& grund af disse isolerende betingelser overskrides dyrets biclegiske
stabilitetsgranser hvorved den uspecifikke aggressive adfard aktiveres som
forseg pA at kompensers og tilpasse sig den biologiske omverden under inadekva~

te betingelser.

1.3.2. Det perceptivt-sensoriske niveau.

Med det kvalitative spring til den perceptive psykes udviklingsniveau zndrer
ogsd strukturen i virksomheden og afbilledecrganisationen sig. Adskillelsen

mellem et perceptivt-sensorisk og et perceptivt-operativt niveau er begrundet
i en kvantitativ differentiering i niveauet for fisk, Krybdyr, amfibier, fug-
le (perceptiv-sensorisk) og niveauet for pattedyr {perceptivi-operativ). Det
er karakteristisk, at det ferst er med pattedyrenes udvikling at en egentlig
kortikal udvikling og styring finder sted. (Jvf. ogsd Macleans tredeling af

hjernens Cylogenese i en ‘reptilhjerne’, en 'primitiv pattedyrshjerne' og en
vavanceret pattedyrshjerne som svarer til systemerne: hjernestanme, limbidske

system og cortex; Engelsted,N., 1978)
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P4 det réptile niveeu udleses den specifikke aggressive adfard efter nogenlun-
de samme principper som pd den forgdende sensoriake osykes trin, d.v.s. efter
den ubetingede reaktions menster. Men cfterhdnden kan ogsd en betingel aggres-
siv adferd fapgttages allerede hos fisk. Det er Karakteristisk at jo hejere op
i fylogenesen vi kommer desto mere kompliceret og varibel bliver gen spocifik-

Ke aggressive adfwxrd. Xompliceringen af den specifikke aggressive affards re-

pertoire skyldes forst og fremmest den perceptive psykes evne til en genstads- %
e

mzs5sipg genspejling om omverdenen. Artsfzller genspejles som objekter, kan [
&;;Egﬁémotionelt og adferden afpasses plastisk i forhold hertil. £t genstands-
messigt stimulikoapleks kan settes i relation tll organismens eget betindende
og den apggressive adfzrd udleses Som en bestemt bevagelseskeordination. Et
klassisk ekscmpel herpd er hundestejlen 'territoriale aggressivitet' i for-~
bindelse med parring'stiden, hvor en bestemt instinktiv aktivitetssekvens udle-
ses af bestemt red farve pA bugen. Den rede farve pa undersiden fungerer som
‘neglestimulus’ op udleser pd en artspecifik mdde gennem en medfedt udlesnings-

mekanisme den for nundestejlen karakteristiske pevagclseskoordination.

- 1.3.3. Det perceptivt-operative niveau.

Udaver sikringen af organismens sanseligt-vitale overlevelse og behov begynder
den specifikke aggressive adfzrd her, lssr med udviklingen af organismernes
*kontrol-, eksplorations- og nysgerrighedshehov' {Dsterkamp,U.,1975) pd patte-

dyrsniveau ogsd at tjene til at sikre organismens ‘cksplorative’ behovstilfreds—

stillelse., Den specifikke aggressive adfzrd opbygges her i stadig stigende grad

plastisk og stadigt mere afhangig af ogsA individuelt modificerbars lereertfa-

ringer indenfor béde livssikringens og forplantnoingens funktionskreds. HMed
den stigende *individualisering' af organismerne udvikles udover de tidligere
nevnte 'artsspecifikke typer al betydningenheder' {f.ex. hundestejlens rade
farve) ogsd med den individuelle lareevne og emotionalitetens differentiering

rindividualiseredc betydningsenheder’ sonm bestemmer udlesningen af specifik

aggressiv adfard. Senest p& det percepivt-operative udviklingsnivezu m& man

siledes stille spergsmdlstegn ved begrbet om den rent instinktivt fastlagte og

rigide udle@sning af den aggressive adferd. Det xarakteristiske for udviklingen
hier er petop at den aggressive adferd i stigende grad er individuelt moditficer-
bar overfor det fylogenetisk fastlagte adfardsrepertoire. Den aggressive adfard ;
er 1 stigende grad en adferdsmulighed blandt andre indenfor det agoniske ad-
fardasystem. P3 den perceptive psykes udviklingsniveau er den uspecifikke apg~
gressive adfard afhengig af flere mulige isolerende betingelser som begranser
organismens sanseligt-vitale og eksplorative behovstiltredstillelse. Den u-
spccifikke aggressive adfard mi ogsi her ses som organismens forseg pa adap

tivt og Rompenscrende at tilpasse sip et lavere niveau i virksomheden og afbil-

ledet end det fylogenetisk potentielle niveau. Dens frembradelsesformer vil

et
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derfor ogsa variere afhengig af den artspecifikke og ind 5
{en generelle udviklingstendens er en udvidelse af det S
ke aggresssive adferdsrepertoire, det bliver stadigt Mir‘dre
nu ogsd sikringen af organismernes exsglorative behovstilfr‘c £2idt og tjener

=|tjillelse.
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1.3.5. Sammenfatning & konklusion.

Sammenfattende m& vi konkludere at i psykofylogenesen er fznomenet aggressiv
adfzrd udtryk for bade en specifik op en uspecilik aggressionr. den ifikke

. . : T
agegression tjener sikringen af organismernes sanseligh-vitale op eksplorative

behov ind;nfor livssikringens og fornlantningens funktionskredse of er en og~

Jjektivt adzkvat aggression. Dgu uspecifikke aggression_er organismernes reakti-

on pd isolerende betingelser af forskellig art og er et forseg pA adaptivt at
komopensere for at det ikke er muligt at opretholde en udveksling med omverde-—
nen p& dat artsspecifikke virksomheds- og afbilningsnivear, Det vil sige at
det er en objektivt og udviklingslogisk adakvat aggression, som imidlertid

er subjektivt inadzkvat beroende pd en dysfunktion i dyrets artspecifikke
virksomheds— og afbilledemulipgheder under betingelser af isclation. Begge

former =r ubyre komplekse og historisk foranderlige afhazngig af niveauet af

det psykiskes fylogenetiske udvikling. PA den baggrund er antagelsen af et
enhecdsligt instinktivt fastlagt, rigidt agpressivt adferdsrepertoire i form

af et instinktbegreb eller en aggressionsdrift vidensdkabeligt set problema-—

tisk ikke mindst hvis et sadan begreb ogsd skal omfatte den specvifikt menne~

skelige aggressive handlen. Bade den specifikke og uspecifikke aggressive

adfzrd er allerede pd de dyriske udviklingsniveuaer i tiltagende grad ikke et

rigidt fastlagt menster, men tvaertimod fylogenetisk variabel og foranderlig.

Det pifaldende for den psykofylogenetiske udvikling fra et ¢tologisk synspunkt
er netop at den dyriske adfard, senest med udviklingen al den individuelle

lzre- og udviklingsevne, sd at sige sprenger den instinktive fastlagthed til

fordel for en stigende grad af Kognitiv og emotionel regulation af adfazrden,
en stigende grad af individuel modifikation af den stammehistoriske fastlag-—
te adferd gennen den individuelle lazre- og udviklingsevne. De selektive ulem-
per som sprangningen af instinktet resultere i opvejes af de selektive fordele
som lzre- og udviklingsewnens Kognitive, emctionelle op sSccialt-kommunikative
reguleringer af adfzrden medferer, d.v.s. en sterre grad af frihed i adfarden
¢g tilpasning til varierende omverdensbetoingelser. Den aggressive adferd bli-

ver i tiltagende grad op gennem psykofylogenescn on adfgrdsvariant blandt fle-

re mulige. Allerede pd det dyriske udviklingsniveau bliver antagelsen af en

aggressionsdrift eller et aggressionsinstinkt videnskabeligt uholdbar, siadan

som det f.ex. er tilf®ldet indenfor en psykoanalytisk tradition og indenfor en

videreudvikling heraf som f.ex. Yaleskolens 'frustrations-aggressions-hypotess'.

Den samme kritik ma anferes overfor forskelige 'forstzrkningsteorier' op ind-

laringsopfatelser, hvad enten de bhygger pd klassisk 'forstarkning' eller mere

sofistikerede ‘scciale modelindlsringsbegreber’. De har alle det felles at de

underbestemmer den specifikt menneskelige l@re- og udviklingspotentiale.

(For en nzrmere gennemgang og kritisk vurdering af forskelige aggressionsteori

er henviser jeg til min opgave: Graabak,J. m.fl. 1384}.
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1.4. Hominisering; Dannelsen af menneskeis samfundsmzssige natur.

P& abggrund af dette nedverdigvis kortfattede og skitseagtige resumé af den
aggressive adferds psykofylogenetiske differentiering er spargsmilet nu hvor—
dan den aggresslive og voldelige handlen differentieres og specificeres pa det
specifikt menneskelipe udviklingsniveau, altsd hvordan vi begrebsligt kan ind-
fange den specifikt humane aggressive og voldelige handlen. Som Helzkamp i sin i}
'Grundlegung' argumenterer indgdende for under revision af tidligere metodolo— A;
giske selvmisforstdelser er det ikke mulipgt at viderefore en rent furktional-
historisk fremgangsmide efter det sikaldte andet kvalitative spring i menneskets
tilblivelsesproces, fordi den funkticnalnistoriske differentieringsanalyse er

undet og begranset til den rent genetiske videregivelse af information. Denne

funktional-historiske fremgangsmide finder altsd sit gyldighedsomrdde i og med
det sfkaldte 'dominansomslag' fra en rent fylogenetisk til en samfundsmzssig-
historisk systemopretholdelse. Dette betyder at vi ikke blot kan viderefere en
funktiocnal-historisk rekonstruktion af den aggressive handlen pa det specifikt
menneskelige-samfundsmessige udviklingsniveau, hvor virksomheden er karakterise-

ret af begreberne arbejde, bevidsthed, sprog og kooperation, sdledes som Gellert

{1983a; 1983b) synes at gore. Vi mi tvertimod nermere undersege udviklingen af

menneskets samfundsmassipge natur i dyr-menneske-overgangsfeltet., Nzrmere bestemt

funktional-historisk undersege udviklingen op til det ferste kvalitative spring
og mellem det ferste og andet spring og her forsege at indfange de momenter, som
er af betydning for bestemmelsen af den aggressive handlen pd det specifikt hu-
mane niveaw, Derefter m& vi si undersege koasekvenserae af udviklingstendenser-

ne i og med individets sikaldte 'totalsamfundsmessige formidlethed' efter det

andet kvalitative spring i antropogenesen. For overblikkets skyld har jeg be-
tegnet den udvikling der resulterer i dannelsen af menneskets samfundsmzssige
natur for 'hominisering' og den proces som resulterer i individets totalsamfuds—
nmessige formidlethed for 'humanisering'. Formalet med denne undersopgelse er at
lede frem til en beprebslig bestemmelss af hvori den specifikt humane aggressive
og voldelige handlen bestdr, siledes at det bliver muligt i hejere grad at skel-~

ne mellem biolegiske, personlighedsteoretiske, socialpsykologiske og politisk=

skonomiske aspekter af aggressiv og voldelig handlen pa det menneskelige udvik~
lingsniveau.

Nu er det selvfelgelig ikke muligt indenfor denne opgaves rammer at rekonstrue~
re hele den naturhistoriske og fylogenetiske udvikling af det psykiskes grund-
form og differentiering i forskellige emotionelle, kognitive, motivationelle,
sociale og kommunikative funktlonsaspekter frem til menneskets opstden og dan
nelsen af menneskets samfundsmessige natur i dyr-menneske-overgangsfeltet. Det
afgerende og vesentligste store udviklingsskridt som gir forud for menneskcts

udvikling er udvikliugen af organismernes individuelle lere- og vdviklingsevne.
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Et centralt aspekt heraf er som vi har set, sprangningen af det dyriske in—

stinkts fastlagthed gennem arvkecrdination cg dermed muliggarelsen af en onto-

genetisk erfaringsakkumulation og individuel modifikation af adfzrden (Jvf.

Osterkamp,U., 1975, EKap, 2.5.). I denne proces 'ind.vidualiseres' organismerne,

hvilket er et uhyre vasentligt udviklingsskridt i retning af menneskets udvik
ling. Instinktets sprangning, som jeg har kaldt det, betyder en vasentlig ster-
re modifikabilitet i forholdet mellem de artspecifikke omverdensbetingelser og
organismernes individuelle adferdsmuligheder, en stprre 'frihed' i adferden,
det aggressive adfezrdsrepertiore bliver ligeledes mere variabelt og plastisk.
Udviklingen af den dyriske lare- og udviklingsevne betyder ogsa en kvalitativ
ny form for livsopretholdelse og differentiering af de kognitive, smoticnelle
og kommunikative psykiske funktionsaspekter. Epentlig betyder det, at der, som

Holzkamp udtrykker det, fremkommer en emotionalitet hos organismer som kan la-

re individuelt (Holzkamp,K., 1983a. p.13). Hermed er ogsd forudsztningen for
udviklingen af en motivation forstdet som et differentieringsprodukt af emotio=-
nalitetens funktionsaspekt, d.v.s. en bestent rettehed i adfzrden mod et antici-

peret mal pd basis af en individuelt lert emotionel tilfredsatillelsesvardi.

Denne udvikling af dot psykiske bategner Holzkamp (1983) som udviklingen af den

'autarke lzreevne' overfor det foregdende trin rent 'subgidi=zre lareevne', hvor

Her si at sige kun er tale om en begraznset 'dbning’ af instinktets fastlagthed
og hvor indlsringen kun har en 'subsidi=zr' understottende funktion, som det f.ex.
er tilfaldet med laring gennem 'habituering' og mere specielle artspecifikke
indlaringsformer som 'objokt-pregning' (Jvf. Lorenz' beremte gas}. Den 'autarke
lzreevne' gennemleber fylogenetisk en kompliceret udviklings-~ og differentie—
ringsproces indenfor de emotionelle, kognitive og socialt-kommunikative funk=-
tionsaspekter. Men fra det ajeblik hvor antropogenesen begynder, d.v.s. hvor
udviklinpen treder ind i dyr-menneske-overgangsfeltet, begynde en fuldstandig

ny kvalitet, at dominere den individuelle lare- og udviklingsevne, nemlig dan

nelsen af menneskets samfundsmessige natur.

Dannzlsen:af menneskets samfundsmassige natur er en fascinerende og pa samme tid
nasten ubegribelig kendsgerning, en fantastisk mulighed, for hvordan kunne der
ud af den rent fylogenetiske udviklings- og differentieringsproces, fremkemme
det resultat vi har for os idag, pa den eno side mennesket og pd denanden side

samfundet? £ltsd pd den ene side mennesket som et naturligt fylegenetisk diffe-—

rentieringprodukt og pd den anden side samfundet, som vores naturlige eksistens—
medium. Det er dette centrale problem som den Kritiske psykologi forseger at la-

se gennem sit begreb om menneskets samfundsm=ssige natur, og som har enorme vi-

denskabelige konsekvenser for at forsthA det ssrlise ved de sgecifikt menneske-—

lige psykiske funktionsaspekter, vores behov, emotionallitet, motivation og

oged vores agpressive handlen. Hvori bestar altsd det kvalitativt nye ved den

15

samfundsmessige form for livsopretheoldelse i forhold til den fylogenetiske? (

Man m& forestillsz sig at der forud for primat-evolutionen frem til mennesket er

forlebat en udvikling af subhumane hominider former pa basis af en afspaltning,

en bestent 'speciationshandelse', af disse former, pa pasis ar en besteml geo-

grafisk isolationf De vasentligste adaptive optimeringer 1 livet i regnskovens

—— . : X
biotop i1 retning af mennesket, var udviklingen af en 1) pracis manipulationsev-

ne og 2) en foregelse af den optiske og akustiske analysators informationsfor—

arbejdningskapacitet. Dette forte til former for benyttelse af 'midler' i livs-

sikringen (f.ex. lesning af to-fasede opgaver nos chimﬁanser] cpg til en indi-

viduel differentiering af de kommunikative og sociale funkticnsaspekter. Afpo-

rende for speciationen som har fort til den evolutionare udviklingslinje der
har resulteret i mennesket, mens den anden har fert til de idag levende pongi-—
der, er antagelipt omfattende ekologiske omverdensforandringer, en ‘oliocan kri-
se' som Engelsted (1984,p.170) kalder det. Demne pliocane krise har sd medfert
en indskrenkning af regnskoven og dermed en overfyldning af dz hejere primaters
naturlige habitat, hvorved noglc af disse primater er blevet'trang ud pa Step—
pen _og savanneén. I denne nye biotop satte s de adaptive optimeringsprocesser
sig igennem som farte til mennesket. Saregenhederne ved steppe--savanne-bioctopen
som adaptivt ferer i retning af mennesket er dens knaphed pd fade, darlige una-
vigemuligheder for sterre rovdyr, nedvendigheden af kontrol over sterre omrad-
der m,m. Antapeligvis resulterer dissc modsigelser i en adaptiv optimering i
retning af den for hominiderne karakteristiske to-benethed ('bipedi') og loko—

motionsaflasteds brug af handerne.

Med den allerede i regnskovs-bictopen udviklede relative opretstienhed, som op=~

timeres til ‘to-benethed’ i steppe-savanne-biotopen, eges den visuelle analysa-
tors kapacitet, logesom den ogsi sammen med den lokomotionsaflastede héndbrug

ager den motoriske analysators forarbejdningskapacitet. Dette resulterer i en

enorm foregelse af de visuo-motoriske og visuo-konstruktive funktioner, altsd

i evnen til frembringelse og benyttelse af ‘midler”i livsopretholdelsen. Man kun-
ne nazsten sige, at disse tidlipe subhumane hominideformer mé& have varet en slags

enestaende afatikere, med ret fremstiende visuo-spatiale, -motoriske og -kons-

struktive fardigheder, der har spillet en central rolle i livscpretholdelsen.
T forhold til den ‘autarke' lare- og udviklingsevne, er laresvnen pd dette ni
veau i antropogenesen, karakteriseret ikke blot ved en 'autark® anticipation

og rclation genspejling, men ved selv at kunne frembringe relationer og fremti-

dige handelser, hvilket Holzkamp karakteriserer som cn 'sagsrettet intentionali—

tet'. Tobenetheden og den fri hdndbrug og den deraf felgende foregelse af den
visuo-motoriske og —konstruktive analyse finder sit strukturelt-morfologiske

udtryk i en enorm foregslse af hjernens volunmen. Iszr sker der en tilvekst i de

onrader af neocortex som senere pa det specifikt humane udviklingsniveau bli-
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ver til de terti®mre associationsfelter, integraticersomrader for de modalt-speci-

fikke analysatorer, i menneskets frontale-motoriske Qg parieto-gccipitale-tem
porale omrider (Jvf. Schurig,V., 19765 Luria,A.R., 1973; Jantzen,W., 1580}.
Adaptionen il livet i Steppe—savanne-biotopen forer ikke blot til en hejere
form for ‘sagsintentionalitet’ og benyttelse af '‘midler' i livsopretholdelsen,

men ogsda til en ‘socialfunxtionsdeling', d.v.s. en slags 'social verktsjsbrug?

eller 'socialintentionalitet', altsd at ogsi andre artsfzllers aktivitet antici-

perende kan szttes i relation til egen aktivitet, Herved opstir der en overindi-

viguel, kollektiv kontrol af livssikringen. Den primzre behovstilfredstillelse

er sidledes ikke langere bundet til en individuel sktivitet, men helhedsresulta-
tet af den felles funktionsdelte aktivitet. Der opsSTAr m.a.o. en 'spcial moti-
vation', som bestir i at denne, endnu subhumane organisme, bliver i stand til

at anticipere resultatet af eget bidrag som et bidrag til et kollektivt helheds~

resultat af aktiviteten, d.v.s. socialt motiveret. (Jvf. Leontjews: bergmte o

ger-klapper'-analyse). I denne sociale motivation integreres sagsintentionalite-
teén og socialintentionaliteten pd et hejere niveau 0g er den 'subhumane' kim-

form til den pa det humane niveau i antropogenesen udviklede bevidste koocpera-

tive og almengjorte omsorg for den individuelle livsopretholdelse gennem det vi

kalder arbejde.
Med pdvisningen af funktionsskiftet i benyttelsen af midler til en genstandsmas-
slg-social varktajsaktivitet har vi betegnet, hvad Holzkamp kalder det farste
kvalitative spring i menneskets tilblivelse. Dette funktionsskift er en nedver-
dig, men ikke fuldt ud tilstrakkelig karaktristik af mennesket, fordi det forsd-
vidt kun karakterlserer penneskets biolo iske-antrobelogiske tilblivelse, d.v.s
j P e ’ T
selve hominidernes afspaltning. Fremstiilingen af’ varktej %%tyder nox et funk-
tionsskift, men endru ikke at naturhistorien sl&r over i samfundshistorien, alt-
s et dominansomslag. Individernes er stadigvesk her besiemt som naturvasener. Som
vi ved er jo ogsi alle fossile hominideformer uddede, til trods for varktejs-
fremstilling, kendskab il ildens brug, begyndende domesticering etc. Sdvel
australopithecinen, homo erectus og neandertal~'mennesket' uddode, fordi biclo-
gisk-evolutionasre selektionmekanismer stadigvak virkede for fuld kraft. Man mi

derfor sd at sige skelne mellem, hvad Jeg vil kalde hominiseringsprocessen og

bunaniseringasprocessen. Den ferste betegner og refererer til mennekssts biolo-

gisk~antropologiske tilblivelse i 5 i i
| da,]'. E’;ﬁ}ihﬂan fase, mens humaniseringsprocessen
er menneksets psyko-fysiske tilblivelse, menneskets samfundsmessige-historisk

tilbklivelse {(Jvf. Schurig,V., 1976,5.00; Hollitscher,W.,1972,p.14f; Bolzkamo,K.,
1983, p.279f). Mellem disse to faser er der et betragteligt tidsrum, maske pd

mellem lo @g 15 milliobnes &r, hvori der er foregéet en selektionsbetinget ny-

kombination af det genetiske arvemateriale, dybtgdende adf=rdszndringer og se—
nere en morfologisk-strukturel udvikling, samtidig med det begyndede genstands-

messlge-sociale funktionsskift i livsopretholdelsen.

I denne 'mellemfase’ ma alisd de selektive fordele, som furktionsskiftets gen-
standsnassige-sociale form for livsopretholdelse har medfort, have virket til-

bage pd den genetiske information. I denne 'mellemfase', som ifelge Heberer

{Schyrig, V., 1976,0.89) vurderes til at ma have omfattet mAske omkring 4C0.G0Q
til B00.000 generationer, har de biologiske, naturlige forudsatninger i retning
af menneskets samfundsmazssige livseoretholdelsesform altsa forandret eig til et

biolpgisk funktiorsgrundlag for samfundsmessig livsooretholdelse. Med andre ord

er menneskets natur her altsa hlevet samfundsmaessipggiort, hvilket er uhyre ve-

sentligt for at forsta det specifikke ved menneskets psykiske funktionsaspekter
og som vi skal se ogsd for den specifikt menneskelige aggressive handlen., Men-
nesket er derfor det eneste levende vesen, som 1 kraft af sine naturlige ferud-
setninger, sit specifikke biclogiske grundlag, er i stand til, at udvikle =ig
ind i de samfundsmazssige forheld. Dette er hvad den kritiske psykologi mener

med at menneskets natur er samfundsmassig. Det er ikke negen poetlsk, politisk

eller spekulativ metafor, men et fund som ken rekonstrueres historisk-empirisk
og et fund som nappe Vvidenskabeligt kan overvurderes, pa trods af den traditio-

nelle psykologis fortsatte ylindhed heroverfor.

1.4.1. ¥ain og/eller Promethaus?

Det vil pd dette sted vare formdlstjenstligt at vende tilbage til problemet om
den voldelige og aggressive handlen. En nedvendig forudsztning for den skildre-—
de udvikling i retning af genstandsmassig-sccial omverdensforandring, er efter
min opfattelse, en samtidig hermed stadipt mere omfattende Sprangning og ned-
brydning af den instinktive fastlagthed i adferden til fordel for ea mere plas-

tisk og kvalitativ anderledes Kegnitiv og socialt crganiseret og reguleret sags-—

og socialintentionel livsopretholdelse. Men som allerede n=vnt, taler vi her

om egndnu 'subhumane' hominideformer, som m& have levet i et spandingsfelt mel-

lem de sradigt virkende evclutionsre selektionsmekanismer, en endu ikke fuldstan-

dig oplesning af adfzrdens instinkimezssige fastlagthed og en begyndende specifik
sanfundsmessig livsopretholdelsesform. Under hensyntagen til dette hvordan kan
vi s& forvente at problemet om den aggressive adferd/handlen tager sig ud i den-
ne overgangsfase. Er det muligt at rekonstruere trezk ved dette funkticensaspekt

i denne overgangsfase mellem dyr og menneske?

De vigtigste historisk-empiriske og arkzologiske vidnesbyrd vi har til radighed
om disse tidlige hominideformer kan 1ndde1es.iC}5stenredskaber.(:j)bosattelses—
former,@) begravelsespladser og kunst og udsmykningsgenstande.

Vi har kendskab til en tidlig og ret cmfattende produktiocn af stenredskaber

fra de sdkaldte Dldowan— og Acheuliankulturer. Her har man fund af h3ndekser og
nevesten, som er omkring 2 millicner ir gamle og formentlig frembragt allerede
af H. Habilis 1 Oldowan og H, Erectus Acheuliankulturen. Disse palzolitiske

stenredskaber er senere forfinet i Mousterian- og Magdaléniankulturerne af nean-
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dertaleren og H.Sapiers sapiens for omkring 100 til 35.000 ar fer vor tidsreg
ning. Det er umuligt at sige med nojagtighed hvad disse primitive redskaber c;
blevet brugt til. M3ske er de blevet brugt ved jagt, til at flanse kad med, til
at grave med ved indsamling af nlantefade. Archeuliankulturen eksisterede i o-
ver en milion ar i Afrika men brzdte sig ved migration til Furopa og Psien.

Den blav senere fortrzngt af Mousteriantraditonen med dens klart ferbedrede sten-
redskaber frembragt al neandsrtaleren og sengre former. Vi har ogsd fund af en
pegyndende tidlig dome sticering. Disse tidlige busattelsesformer bestod af pri-
mitive hytter eller vindsk)ul hver man ogs2 har fundet slagtepladser, minedrifts-
pladser og lejrpladser f.ex. i Oldowai-kloften formentlig allerede frembragt

af H.Habilis. I den sAkaldte 'flodhestelokalitet' ved Kooki Fora, som er omkring
1 million Ar gammel har man fund af bos=ttelser, knogler, taznder, stenafslag,
stenkerner. I Choukoutienhulen ved Peking har man de tidligste fund af brug af
ilden som er en halv million ar garle. De ferste fund af begravelser er knyttet
til neandertaleren. Man har gjort fundene 1 Sydfrankrig i bl.a., La Ferrasier og
de or omkring 50.000 &r gamle. Endelig har man ogsd fund af lunsinerisk udsmyk-
ning, hulemalerier, klipperistninger, sm3 skulptuer og statuer, dekorede redska-
ber, som formenlig med f& undtagelser er knyttet til tidlige H. Sapiens sapiens
former.{Jvf. Thomsen,E., 1Y85 p.l26ff).

Disse fund dokumentrer en udvikling 1 retning aff en zndring og specialisering

af ernzringsmetoderne pg samtidig stigende nedbrydning af instinktet. En forud-

sztning for anvendelsen af ilden er er nedbrydning af den naturlige sKyked over— j=
for ild, som man finder hos hgjere primater. Samtidig muliggjorde ilden en spe-
¢ialisering mellem jagten og en huslig erneringstilberedning. At de tidlige ur~
mennesker var jzgere s5tar utvetydig fast.

Nu er det imidlertid sddan at det f.ex. fra etologisk side har veret havdet at
netop jagten og den dermed faolgende overgang til en ikke-vegatarisk kostplan,
altsa kosdaderi, netop dokumenterer, den ogsd i mennesket iboende aggressionsdrift
hhv. aggressions— og jagtinstinkt.{Jvf. f.ex. Heller,A., 1977,p.90f}. Og her
kommer &3 et andet historisk smpirisk rekonstruerbart faktum ind, nemlig meget
tidlige fund af fossile kranier med laderinger som kun kan have varet kunstigt
frembragt og som er dokumentret ros australopithecus, H. Erectus, neandertaleren
og tidlige pra-sapiensformer. Dette har ligeledes varet udlagt som dokumentaticn

for en aggressionsdrift/-instinkt overfor artsfeller. Det samme gzlder soor af

kannibalistiske miltider og hovedj=zgeri. SAledes har H.Erectus delvist ernzret

siyg gennem kannibalisme. Men hvordan kan mag nuforklare dette, er det indicier
for en menneskelig aggressiondrift og -instinkt? Er det indicier p3 at den men-

neskelige natur indeholder en aggressionsdrift nhv. instinkt, pa at vi stadig

bzrer pd pra-historiske relikter fra en svunden tid som jagere?

Al disse historiske fund er det i hvert fald muligt at rekonstruere falgerde
utvetydige empiriske kendsgerninger som stédr fast, nemlig at 1) de tidlige ur~
mernesker som f.ex. H, Erectus feruden sine fremstéende visuo-konstruktive og
sociale orzanisationsevner ogséd slog andre urmenneser ihjel, d.v.s. selve homi—
cidet stér fast som kendsgerning, og at 2) disse tidlige former ogsé& ernzrede

sig kannibalistisk. Som Heller ger opmzrksom pé btehever der imidlertid ikke at

bestd nogen bstemt sammenhang mellem selve homicidets almene problem og kanniba-
lismers specielle pronlem udover den enkle at mennesket ma slis ihjel for at
kunne fortzres.

Mu er en dedelig intraartslig agpression imidlertid et ahsolut undtagelsestil-

falde pd alle virksomheds- og afbilledeniveauer af det psykiskes udvikling in-
klusive intellektets nivsau. Hos haejere primater eksisterer der tvartimod at

system af instinktivt regulerede aggressionshazmninger som udleses af artsspeci—

fikke 'neglestimuli' og hvis funktion det er at regulers den intraartslige ag=
gression, sd den netop ikke ferer til drab pi artsfzller. Homicidet og den ef

terfelgerde kannibalistiske fortaring kan derfor netoo ikke begribes som ud-

slaget af en aggressionsdrift hhv. -instinkt. Tvertimod - homicidet og den kan-
nibalistiske fortaring af artsfeller er derimod kun mulig under forudsztning af

netop instinktets begyndende sprangning og nedbrydning, idet nemlig de dyriske

agpressionshammende neglestimuli i dennc 'mellemfase! i dyr-menneske-overgangs—

feltet md vere gdet tabt. Disse tidlipe hominideformer drzbte altsd artsfzller

-
samtidig med at den instinktive regulation netop begyndte at lesnes. Saledes ;2 -
Frd e

tolker bade Schurig og Heller, omend p& forskelig baggrund, kannibalismen som
et kendetegn pa gennembrydningen af de etologiske instinktskranker, d.v.s. fak-
tisk som tegn pd mennsskelipggerelsen:
"Pi den ene side star altsad tabet af aggresszionens instinktive ham-
ning, som er nadvendig for en fleksibel kooperativ jagtadfzrd for at
na et maximalt bytte-udbytte, pi den anden geusraliseres rovdyrsleve-
miden ogsd overfor artsfazller, som ferst pd et mere udviklet samfunds—
messigt bevidsthedsniveau bliver sekundert beskyttet gennem etiske norm-—
systemer.”. (Shurig,V,. 1975,p.296).
Menneskeliggerelsens forudsztning, denne instinktnedbrydning har siledes ved
siden af de Prometheuske vzsenskrafter ogsé en bagside som mulighed, dets Kain-
karakteristika, som md betragtes som et overgangsfznomen mellem funktions- og
dominansskiftet i menneskets tilblivelse.
Nu kunne man imidlertid indvende, at etnologiske undersegelser, som f.ocx. Mage-
ret Meads undersegelser af s=dkaldte 'primitive' nulevende naturfolk (Jvf. Heller,
A., 1977.p.%4) afslerer at kannibalisme stadigvzk forekommer. S&danne fencmener
m& imidlertid betragtes og vurderes overordentlig kritisk. For det ferste er der
her tale om at selv de mest 'primitive' stampmer f.ex. i Australien j6 reprasen-

terer nulevende mennesker af idag og kan derfor ikke uden videre anvendes til
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at rekonstruere den tidlige urmenneskeudvikling eller analogiseres hermed. For

det andet md man skelne mellem de tidlige former for 'ernzringskannibalisme’

og senere nere 'kultiske' former (Schurig,V.,p.328). Disse kultisike former mi

begribes som udtryk for objektivt samfundsmassige 'magiske tankeformer'. Vese-

net i sddanne magiske tankeformer mi ses i sammenhsng med udviklingen af be—

stemte kulturslle riter og mystisk-religimsse tankeformer, son genspejler besten—

te objektive livsnodvendigheder i #n personaliseret-egocentrerst form, nvor dyr,

planter, ting, naturen, andre mecnnesker etc, tillzgges bestemte animistiske

krzfter' o.lign. (Jvf. Csterkamp,U., 1975, Kap.3.3.4.; Schurig,V., 1976,p.328).

Som det er fremgdet af de vesentligste arkzologiske fund kommer de tidlige homi-

niders subjektivering af det psykiske i retning af bevidsthed og selvbevidsthed

som forudsztter on subjekt—ohjekt-adskillelse {Schurig,V., 1976, p.324) ikke

kun til udtryk gennem den teknologiske verktejsproduktion, middelanvendelse

etc. Subjektiveringen af det psykiske i retning af bevidsthed viser sig allere
hos meget tidlige hominidefarmer ogsi igennem genstandsmessiggerelsen af ideelle

strukturer i f.ex. domesticeringen, frembringelsen af kunstneriske udtryk og

begravelsesritualer. Bevidste begravelser er si2ledes bekrzftet empirisk ved

fund zllerede hos ncandertaleren. Disse fund barer tydelige vidnesbyrd om disse
urmenneskers rituelle-religiese forestillinger, idet er gjort fund af stenred
skaber, dyr og blomster 1 gravene. De ma altsf have haft en ‘'selvbevidsthed’,

en forestilling om og et forhold til deden. {Jvf. Thomsen,E., 1985).

Den begyndende tidlige subjektivering af det psykiske 1 retning af bevidsthed

i lebet af hominiseringsprotessen, synes i forbindelse med kannibalismcproblemet

50m dbenbart er et specifikt menneskeligt karakteristika, vanset hvordan man

fortolker det (Schuring,V., 1976, p.328) at vidne om at menneskeliggerelsen:
instinktnedbrydningen og den samtidipe begyndende specifiki samfundsmzcsige livs-—
opretholdelse or en hajst modsigelsesfyldt proces, som har bade en forside og

en bagside. Mennesket bliver s at sige til som menneske gennem mulighedsn for

udviklingen af bade sine Prometheuske vasenskrafter og sine Kainskarakteristika.

"Hominisationen af mennesket betyder ogsd i dets egen selvforstielse

pd ingen midde kun erhvervelsen af gennemgiende positive karakteristika
men ligesivel erhvervelsen af et system af samfundsmessige adfzrdsmader,
son endog milrettet stiller sporgsmilstegn ved dets biologiske eksistens
som artsvasen...Til konsekvenserne af tabet af den instinktivs aggres-
sionsbinding md altsd ogsd henregnes generaliseringen af systematiske
intraartslige konfrontationer (krige)} som er mulige som samfundsmassigs
handelser i det amfang aggression Kan overleveres og leres.".{Schurig,V.,
1976, p,328).

Vurderet i denne sammenheng er homicidet og kannibalismen et szrligt overgangs—

f#nomen 1 menneskets tilblivelse og udtryk for modsigelsesfvldtheden i subjekti-

veringe al det det psykiské til bevidsthed, hvor andre artsfzller kan gares til é
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fremnmed bytteobjekt, d.v.s. reduceres til et rent biologisk forhold indenfor

en i evrigt begyndende, omend rd og brutal, samfundsmessig tilstand.

"Evolutionen af den menneskelige subjckltivitet i palazolithicum be-—

fungerer som et bytteobjekt rlandt flere, for sluttelig at indrommes
en smrstilling som artsvasen.”. (Schurig,V., 1976,p.329).
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1.5. Humanisering; lndividets totalsamfundsmzssige formidlethed.

Vi forlader nu den 'subhumane' fase og beveger os over i den ‘humane' fase
af antropogenesen. Det afgerende skridt iretning af menneskets tilblivelse og
opstien er det Lidspunkt hvor individerne ikke blot begynder at indskyde 'mid-

ler' mellem sig selv og omverdgnen for at tilfredstille et individuelt behov

og m3lm men hvor disse midler systematisk seriefremstilles, anvendes, opbeva-

res og videregives som ‘werktsj' for almengforte mal og behov i den fzlles

liyssikring. Altsd en social fremstilling og brug af varktej. °*Midler' bliver

sdledes til 'livsmidler', verktej som fremstilles til det 'almengjorte tilfzl-

de' og som principielt stir til dispositior for alle, som Holzkamp udirykker
det. Den afgerende proces i retning af menneskets og samfundets opstaen beteg-

ner Holzkamp som en 'mil-middel-omvending' (Holzkamp, 1983,p.172). Der sker

her at funktionsskift af midlerne fra at vezre et hjalpemiddel til realiserin-
gen af aktuelt behov til livsmidler for en almengjort, foregribende omsorg

for fremtidige nedsituaticner. Denne udvikling er af uhyre betydning idet de
almengjorte mal som denne varktejsfremstilling tjener, produktionen af livsmid-
ler, #ndrer ogsd den indbyrdes sociale relation mellem de endnu subhumane ho—
minider fra en socialt funktionsdelt struktur i retning al en kouperations-
delt struktur. Individernes relation til hinanden formidles med andre gennem
disse midler. Jet kooperative og det sociale aspekt i det almengjorte mal i

den Kollektive omsorg, sags- og socialintentionpaliteten, integreres altad pd

et hajere niveau.

En karakteristik af mennesket som ‘a tool-making-animal' er en nedvendigt, men

absolut utilstrzkkelig underbestemmelse. Den egentlige humaniseriagsproces

indtrader farst i og med den anden fase i aatropogenesen hvor den samfundsmes~

sige -historiske proces bliver dominerendé overfor den rent fylogenetiske, alt—

sd i og med et dominaasomslag i totaludviklingen, hvor fylogenesen sb at sige
setter sig selv ud af keraft op sl&r om i en ny og hidtil ukendt kvalitet, den

nistoriske udvikling, dannelsen af mennes<ets 'anden natur'. Fra dette tidspunkt

s1&r hominiseringsprocessen over i en humaniseringsoroces. Det er nu ikke lan-
gere den fylogenctiske proces som gennem selekticnen barer udviklingen, men

derimed den kumulerede genstandsmessigt-sociale forandring af verden, altsd

en samfundsmzssig livsopretholdelse. SpecialiSeringen af arbejdsmidlerne mulig—

gor en woksende aktiv naturtilegnelse og indgribende forandring af omverdenen.

e QM‘“"‘“W@L%& Joes d o4 MJ“WL\GK S b A POt \/ud[}/vl{

star derfor for en vesentlig del 1 at udskille det andet meénneske som /
genstand og eobjeckt for egen naturtilegnelse, da det til at begynde med L
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Individerne tilpasser sig ikke langers blot til naturen, men passer naturen
ndiv

il sig petle resulterer i en uhyre kumulation af penstandsmassiggjort sam=~
1 -

fundsmessi & erfaring i form af arbejdsmidler og sociale strukturer, som bliver
undsm

a beﬁtenﬂ"ende moment : udviklingen og som muligger en planlapgende, foregri-
et

1 itetskontrel og livssikring. I kraft af sin samfundsm@ssige natur

bende rea

Sthr menntfskEt ikke langere i en ‘'organisme-omverdens-sammenhang', men i en

, ﬂeSke‘_verdens~sammenhEng' {Jvf, Holzkamp,X.,1%977b). Hvad betyder dennc 'men—
nen

K zuﬂensfsammenhang'? Det afgerende er at individet ikke lazngere er umid-
neske—ve

delbart betsemt af de objektive naturfornold som i den dyriske 'organismez-omn-
-] a

v«pdens-Sammeﬂheng!’ Jja ikke engang bestemt al de umiddelbare Kooperative sam—
=

som 1 de fer-menneskelige former for 'arbejde' men at individet 'for-
manh2nNgZe » _—

. r sl egen individuelle reproduktion gennem deltagelsen i reproduktionen
a
mldl..l"

r det samfundsmzssige system, men ikke l=zngere i en umiddelbar sammenhang.
a

Individets eksistens bliver med andre ord totalsamfundsmassigt formidlet. Sam~
n1al

nhange? melem produktionen af livsmidler og brugen af dem er ikke lzngere u~
ne

iddelbart givet for det enkelte individ. Den enkelte bidrager ganske vist til
mi

Jukcionen af de almengjorte samfundsmassige livsmuligheder og opretholder
pro

derige
menh®ng

et samfl

pnen sin sgen individuelle eksisten, men selve dette forhold, denne sam-
mellem disse to womenter er ikke noget individet har fundet pd, men er
ndsmmssigt formiclet forhold. S8 at sige et af det erkelte individ u-

fmengidt gksisterende objektivi totalsamfundsmzsigt grundforhold (Jvf. Holz—
athz

kamp K« 1 1983,p.193). Fra det logiske og historiske ejcblik<hvor dominansomsla-
amp . K «

£ har gat sig igermem er det menneskelige individs eksistens totalsamfunds
ge

sigt formidlet. Der ersistergr ikke lengere en bestemt nedvendig sammenherg
mas

1lem de samfundsmessige livsbetingelser op ipdividets handlinger. Individets
me

samfundsmasisge formidlethed har nu encrme konsekvenser for den psykiske

total

‘ge af menneksets samfundsmassige natur, for vores kognitive-betydningsmzssi-
ai

emotionclle—behovsmassiga og kommunikativt-sociale funktionsaspekter, fo
B2 s
dannelsen af den specifikt merneskelig subjektivitet i epentlig forstand.
1.5. getydnings-behovsaspektet I menneskets samfupdsmassige natur;
Udviklingen af det semantiske felt.

2ent metodisk ville det nu vaere formdlstjenstligt at fremhsve konsekvenserne

f deh totalsamfundsmessige formidlethed i1 forheld til individets konkrete live-
a

betingelser‘ som dets positians-, situations- og formationsspecifikke placering.
Jeg wil jridlertid foretrzkke at konkretisere individets tctalsamfundsmzssige
formidlethed i relation til min undersogelse af sammenhazngen mellem familien

som sndividets positions—, situations- og formationsspecifikke livsdetingelser

g

den &
it fremhzve betydnings-behavsaspektet 1 menneskets samfundsmzssige natur

den serlipe genstandsmassige form for aggressiv og voldelig handlen som

ystenatiske kroniske hustrumishancling er. Jeg vil derfor i det folgende

afsn
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cg konsekvenseorne af individets totalsamfundsmassige formidlethed for betyd-
nings-behovsaspektet m.h.p. at indfange de bestemmelser som er relevante for
en begrebslig afgransning af den specifikt menneskelige aggressive og veldeli-
ge handlen. Spergsmalet om hvad der far mennesker til at handle aggressivt og
voldeligt kan pemlig ikke besvares videnskabeligt holdbart, hvis ikke det ses
i sammenheng med 1} hvad der overhovedet for mennesker til at handle, altsa

hvad der motiverer mennesker til at handle, den specifikt menneskelipe handle-

motivation. Ferst pd denns baggrund, altsd en bestemmalse af hvad der alment
bestenmer menneksets handlemotivation, kan vi 2) bestemme hvad de specifikt

menneskelige karakteristika ved den agaressive og voldelige handlen er. Dette

betyder, at en bestemmelse af den specifikt humane apggressive og wvoldelige hand-

len nadvendigvis m& foretages pd bapgrund af individets totalsamfundsmassige

formildlethed, for at kunne bestemmes pi det humane udviklingsniveau. P4 den-—

ne baggrund af menneskets almene handlemotivation og de specifikt menneskeli-
ge aggressive og voldeligze handlekarakteristika er det mulipt narmere at bestem-—

me de specifikt menneskelige psykiske funktionsaspekter i den aggressive og

voldelige handlen, altsd hvordan kognitivt-betydningsmassige, emotionelle-

behovsstrukturer og socialt-kommunikative funktionsaspekter er forbundet i

den agpressive og voldelige handlen. Er den almene sammerheng mellem kopniti-
ve , emotionelle og motivationelle funktionsaspekter bragt pi begreb kan denne
zlmene samnenhzngs szrlige udpragning ispecifikke penstandsmessige former for

aggressiv og voldelig handlen under konkrete positions—, situations- og forma-

tionsspecifikke betingelser i vores samfund undersmges narmers.

Der skal imidlertid ikke herske nogensomhelst tvivl om at en sidan omfattende

analyse af problemstillingen ikke er mulig i denne sammenhang. Men jeg ensker

at angive en retping for en tsoretisk-metodisk fremgangsmide i analysen af pro—
blemet, som principielt giver mulighed for at komme et skridt videre i de man-
ge teoretiske og enpiriske modsigelser som behersker teoridannelsen pd dette

forskningsfelt. Disse ignorerer netop individets totalsamfundsmassige formid—

lethed og kommer derfor til at reducere problemet om menneskets aggressive og
voldelige handlen til biologisktiske (instinkttéorier, driftsteorier, frustra-~
tions-aggressiorshypotesen) cg/eller sociolo%istiske (struktur—voldsteorier)
opg/ellar Indlaringsteorier (f.ex. Bandura,i., 1973; Jvf., f.ex. Karpatschol &
Karpatschof, 1981; H;EII;;cher,w., 1972; Heller, A,, 1377; Gellert,D., 1883).
Her er netop sammenhengen mellem biologiske, soclale og psykiske funktionsa-
spekter revet fra hinanden, er a2ltsd iotalt blind overfor formidlingen mellem

sociale og psykologiske, mellem individuelle og samfundsmassipe asoekter af

problzmet. Aggressiv og voldelig handlen p& det humane niveau er nwedvendigvis

bdde et socialt og psykologisk fxnomen og problem vg er derfor ogsad en central

soclalgsykologisk genstand.
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Efter at vi nar fremhavet den nye kvalitet ved den samfundshisteriske proces
overfor den rent fylogenetiske skal vi nu vende tilbage til det psykiske ana-

lyseniveau igen for at fremhzve det menneskeligt-samfundsmassige specifikke

ved det psykiske med henblik pa en bestemmelse af den humane aggressive og vol-
delige handlen. Som Holzkamp fremhzver i Grundlegung' drejer det sig om at

udvikle 'formidlingskatcgorier’ mellem de objektive samfundsmassige forhold

og den psykiske livsvirksomhed. Her indtager de tidlipge afledte begreber 'be-
tydnipg' som det kognitive funktionsaspekt og 'behov' som det emotiocnelle a-
spekt en ngglestilling. Det drejer sig om en funktionel differentiering af det

handlende individs betydnings-behovs-dimension pa det specifikt humane udvik-

lingsniveau, som individets indholdsmzssigs relation til den samfundsmzssige
realitet. I den folgende analyse befinder vi os altsd8 logisk-historisk mellem
det ferste og det andet kvalitative spring, avor betydnings-behovs—funktions

agpektet i sin vorden bliver en del af menneskets samfundsmzssige natur.

Den vesentlige nye kvalitet ved den sociale varktejsfremstilling efter 'mal~
middel-omyendingen' er at disse midler tjener almengjorte mal i eksistenssik-
ringen, d.v.s. bliver til 'arbejdsmidler’. I deres planmassige fremstilling
genstandsmazssiggores almene madl og dermed deres almengjorte kooperative brug-
barhed i sammenhzng med den foregribende omsorg for livssikringen. Til disse

arbejdsmidler er der saledes knyttet bestemte forienteringsbetydninger' der

ligger 1 deres fremstillethed og som der m& tages hensvyn til i aktivitetsoms=t-
ningen. Gennem fremstilletheds—aspektet differentieres de tidligere omtalte

'indlarte crienteringsbtetydninger' sdledes til 'arbe jdsmiddelbetydninger”’,

forkortet ti) ‘middelbetydninger'. Disse middelbetydninger mad aktyaliseres nar

det drejer sig on at fremstille varktej. Verktej er siledes en bestemt gen-
standemzasig-social ting med en almengjort brugbarhed og brugbarheden kan an—
ticiperes som resultat af fremstillingsaspektet. Disse middelbetydninger bli=
ver grundlaget for videregivningen af den almengjorte kooperative produktions-
erfaring og for at den tidligere skildrede funktionsdeling differentieres til

'kooperativ arbeidsdeling'. Middelbetydningernes frenstillingsaspekt er sé-

ledes 'mediet’ for den samfundsmassige erfaringskumulation.

Evnen til individuel indlzring af orienteringsbetydninger differentieres pa
dette sted i 'mellemfasen’' til indlering af middelbetydninger, d.v.s. evnen til
individuel indlaring af dengennem fremstillingsaspektet i arbejdsmidlérne le—
gemeliggjorte almene brugbarhed. Dette bliver til forudsatningen for den ingdi-

viduelle orientering i en genstandsmzssig-social livssammehang. Ogsa pé det

sociale og kommunikative omrdde differentieres de sociale orienteringsbetydnin-

ger fra at vaere 'denne sarlige artsfelle' til betydningen 'partner i en Koope—

rativ livssammenhzng.'Dette md imidlertid som vi jo har set forudsztte at

rr b
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evolutionen af den menneskelige subjektivitet er ndet si langt at artsfeller ?;
ikke langere udskilles som f.ex. fremmed bytteobjekt, siledes som Schurig pa
pegede, ja at de socirale orienteringsbetydninger er udviklet &d langt at arts-—
Tzller i det hele taget kan udskilles som 'denne gzrlige artsfzlle’. 1 de
soclale betydninger genspejles den anden ikke lanpere kun i beydningen for ens

agen aktivitet, men i betydningen for alles aktivitet indenfor den kocperati-

livssammenhzng.

Betydningsaspektet af de psykiske funktioner forandrer sig séiledes, men ogsd
behovsaspektet zndrer sig. Den pa de hejeste dyriske udviklingsnivemuer som
f.ex, intellektets niveau, opstiede ‘'fordoblipg' af behovssystemet i en ‘nys—

gerrigheds—- og eksplorationsadfaerd' og et 'socialt kontrolbehov' eller 'be-

hov for  social kontakt' (Osterkamp, U., 1975,p.221) forandrer sig her i den

samfundsmessige naturs vorden. Disse tjener funktioneli ikke lmngere alene
regulationen nellem den individuelle organisme og den artsspecifikke omverden

men forandres til det 'produktive' behovsgrundleg for den enkeltes deltagelse

i den kooperative fremadrettede omsorg for livet og dermed ogsi egne eksistens—
betingelser. Det primere behovsgrundlag tjener ikke lengere blot til overvin—
delsen af givne aktuelle "nedterfts-situationer'. Tvartimod er denne nedterft

sikret og 'ophavet' gennem deltagelsen i den kooperativt fremadrettede am-

sorg og kontrol over livsbetingelserne.

Da den her skildrede udvikling forleber under betingelser af et funktionsskift
men endnu ikke et dominansomslapg, d.v.s. at de evolutionere udviklinpgslove sta-~
dig virker, betyder dette at de skildrede potenser til indlazring af middelbe-
tydninger og deres behovsgrundlag 1 kraft af de selektive fordele bliver en

del af den specifikt menneskelige natur. Mennesket er derfor ifelge sit natur-
grundlag ikke blot I stand til, men ogs3 parat til, d.v.s. motiveret for en
samfundsmessig kooperativ form for livsopretholdelse, Mennesket har derfor et
fylogenetisk udviklet potentiale for tilegnelse af samfundsmessige betydnin-
Zer og et naturliz produktivt behovsgrundlag for deres aktualisering.
Betydnings-behovsaspektet i livsopretholdelsen integreres hermed p& et nyt og
kvalitativt hejere niveau. Dette betyder imidlertid ikke at disse hominider
ogsad havde en "bevidsthed' eller indsigt i disse betydnings-behovsaspekter da
bevidsthed ikke er et resultat af en hominiseringsproces, d.v.s. en biologisk-
antropoleogisk speciafion, men af en humaniseringsproces, af menneskets samfunds-—
mzssipg-histariske tilblivelse.

Ogsd betydnings- behvosaspektet indenfor forplantningen funktionskreds foran-
drer sig i denne mellemfase, men ifelge HOlzkamp ikke primzrt gennem 'autark’
indlaring, men ‘subsidizrt'. Det vil vi imidlertid ikke gpholde os nzrmere ved.
Derimod skal vi kort berore sproget genese og dets betydning for den symbolske

representation og Xommunikation af samfundsmzssige betydningsstrukturer og




26

-indpold.

Fylogenetisk nar sprcget ocprindelse i kemmunikative ‘sociailbatydninger' pa

de dyriske udviklingsnivaauer Avor der eksisterer en raciprokt 'sender-mod-
tager-ralation'. Disse betydninger differentieres til selvstendige Kommunika-

tive orienteringsbetydninger gennem ‘ritualisering', som f.ex. udtryksbevagel-

ser, op opndr siledes en sccial signalfunktion, som tjener til at regulers

de dyriske aktiviteter blandt artsfeller. Hejere vppe i fylogensen kan disse
kommunikative orienteringsbetydninger individualiseres gennem dyriske 'socia-

lisationsprocesser’ o endelig opstar der ogsa overindividuelt indlerte kom—

munikative or:enteringsbetydninger pd grensen til den sociale varkiejsaktivi-

tet. {Jvf. Holzkamp,K., 1983,p.223). Men hvordan videreudvikles disse nu #il

sproglig kommunikation i.f.m. udviklingen af menneskets samfundsmessige natur?

Der er visse vanskeligheder med at forklare udviklingen af det menneskelige
sprogs opstien, hviliket Holzkamp selv giver udtryk for. Der bestér i hvert
fald det problem , at sproget primart er et akustisk kommunikaticnsmiddel,
Men pelragter man imidlertid de hajest udviklede ikke-humane prinatformer,
f.ex. pd intellektets psykiske virkscmheds- og afbilledeniveau, er det pafal

dende karakteristika uadviklingen af den visuslle-optiske analysators formaen.

Hos hejerestdende primater er netop den visuelle-optiske analysater sarlig
betydningsfuld i den intraartalige kommunikation, iser er hovedet og ansigtet
bzrer af sociale signslfunktioner {Jvi, Schurig,V. 1976} og berer derfor p2

visuel analyse og syntese. Ligeledes er overgangen tll steppe-~savanne-biotopen

pd ingen mide sarligt begunstigende for den sproglige Kommunikations opstéen

som typisk 'ner-~kommunikationsmiddel'. Alligevsl er det Holzkamp opfattelse

at den sprepglige Kommunikationsfcrmden md have udviklet sig mellem det ferste
og andet kvalitative spring i menneskets tilvlivelse pd baggrund af de materi-
elle nedvendigheder 1 der kooperative livsopretholdelse. Ifelge Holzkamps
forklaring har det begyndende umiddelbart kooperative 'arbelde' virket selek-
tivt tilbage pa det crganiske hjernefysiolegiske grundlag for den apecifikt
menneskelige spregfunkition. Selven Holzkamp nevner at det ferbliver uklart
hvori de gelekiive fordele i retning af en akustisk signaloverfarsel bestdr

i hominideudviklingen er forklaringen alligevel felgende: I den umiddelbart

kocperative livsopretholdelsesform som begynder a2t etablere sig gennem dan
genstandsmessige-sociale gmverdensforandring har de kommunikative krav il
den intraartslige koordination ikke kunne signaliseres og ritualisres gennen

den visuslt-ouptiske analyseter, fordi denne har veret optaget al en visucg-mo-

torisk stvring af dan inggribends aktivitet! Derfer har den sociale signal—

overfersels nedvendighed for koordineringen begunstiget den akustiske analysa-

tors selvstendigogorelse og udvikling som den primzre kommunikationskanal.
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vendighederne ikke lzngere umiddelbat anskueligt givet, fordi de samfunds-
messige betydningshenvisninger her antager en af det enkelte individ uafhsn-
gig seivreproducerende og selvregulerende totalsamfundsmessig karakter, re-

prasenterer en overindividuel totalsamfundamzssiz syntese, som Holzkamp ud-

trykker det. Med den overgribende syntese af betydningsstrukturerne udvikles

der s4 at sige et selvreproducerende og -regulerende 'system af betydninger',

et 'semantisk felt' (Leontjew,A.N., 1979) som fuldstandig forandrer menne-
skets orienteringsvirksomhed i verden. Denr menneskelige orienteringsvirksomhed
nar et niveau som leontjew betegner den 'S.kvasi-dimension' for det ‘amodale
afbillede' (Jvf., Leontjew, 1979; Jantzen,W., 1982). Med de;te begreb henviser

Leontjew til den specifikt menneskelige subjektivi-aktive anticipation og

kornstruktion af den genstandsmsssige verden i det amodale afbillede, d.v.s.

i begrebet. De menneskelige betydningsstrukturer indeholde sAledes en ekstra
dimension udover de fire rent modalt sanselige dimensioner som konstitueres
af rum og tid, nemlig den af betydningsstrukturerne konstituerede 5. kvasi-
dimensen. 53 vidt jeg kan se mener Leontjew med denne kategori det samme som

Holzkamp med betydningsstrukturernes totalsamfundamessige syntese, idet leon—

tjew her taler om specifikt menneskelige betydningsstrukturer, som er resultat

af 'den samfundsmassipge totalpraksis' (Leontjew, 1979).

Betydningsbegrebet er en grundlzggende 'formidlingskategori' i den kritisk psy-

kolegiske subjektividenskab hhv. individualvidenskab og skal altsd 'formidle'
mellem den objektive og den subjektive side af individets totalsamfundsmassi
ge formidlethed, mellem det objektivt ekonomisk-materielle og det psykiske a-—
spakt af individets eksistens. Betydningsstrukturerne udtrykker nedvendighe-
derne i den arbejdsdelte totalsamfundsmassige livsopretholdelse og individets
pescnlipe eksistens er bundet til denne totalsamfundsmassige livssammenhzng
gennem begribelsen, forandringen og omsatningen af betydningerne. Dette for-

hold bringer Holzkamp p& begreb ved at skelne mellem arbejde og handlinger.

Arbe jde er den sarfundsteoretiske kategori for produktionen og reproduktionen

af de objektivt skonomiske aspekter af de samfundsmessige livsopretholdelse,

men handling er den individualvidenskabelipge kategori for det enkelte individs

poykiske aktiviteter til opretholdelse og udvikling af sin individuelle eksi-
stens gennem de af arbejdet frembragte totalsamfundsmessige livsbetingelser.

For at citere en central passage:

“Den navnte generelle 'formidlings’-funktion ved betydningskatego-
rien lader sig dermd reformulere siledes: 'Betydningsstrukturer'
er for det ferste i deres totalsamfundsmessige henvisningssammen-—
hzng indbegrebet af alle handlinger, som gennemsnitligt [(modalt)
md udferes af individer, hvis den samfundsmzssige produkticns— og
reoroduktionsproces skal vere mulig pa et givet trin, altsd 'to-
talsamfundsmassige handlensdvendigheder'; *‘Betydninger' betegner

/&M -
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for det andet hvert enkelt menneskes relaticon til den total-
samfundsmassige handlesammenhzng, som den er givet i de omfat-
tende betydningsstrukturer, idet det enkelte givne individs ek—
sistens kun kan cpretholdes hhhv. udvikles genne? handleoms#t-
ningen af samtidigt totalsamfundsmessigt sammenflettede betyd-
ninger.".{kolzkarp.K.,1983,p.234].

Denne bestemmelse har nu vidtrakkende konsekvenser for den individualviden—

skabelige forstdelse individet, dette 'forsvindende moment' som Holzkamp

med Marx kalder det enkelte menneske,
Skabelsen af den 5, kvasidimension, betydningernss totalsamfurndsm=ssige syn-

tese, som et system der reproducerer sig selv som en udenfor individet ob-

Jjektivt eksisterende og af de enkelte uatfhangig henvisningssamennehazng, be-
stéende af modale handlenedvendigheder, er fra det forsvindende moments stand-
punkt kun handlemuligheder. De totalsamfundsmassige handlensdvendigheder har
for det enkelte individ ikke nogen p& forhdnd bestemt fastlagt karakter, men
fremtreder som handlemuligheder. der kan, men ikke nedvendigvis skal realise-
res. Ganske vist m& individet gere brug af de samfundsmessige handlemuligheder
for at reproducere sit liv, men denne goren-brug-af er ikke umiddelbart givet.

Muligheds-relation til de samfundsmassige betydninger stiller sfledes det en-

kelte individ i den forstand at individet altid har alternative handle-

muligheder, selv under nok s& tvingende omstazndigheder. De handlensdvendighe

'frit’

der og betydninger som, lad os sige, f.ex. er indeheldt i den kritiske psyko-
logi som subjektvidenskab, skal nedvendigvis reproduceres og videreudvikles
hvis den ritiske psykologi skal udmente sig i en videnskabelig praksis, men
for mig =som psykolog hhv. studerende er disse handlenedvendigheder og betyd-

ninger udelukkende =n mulighed jeg kan forholde mig bevidst til. Selvom jeg

ikke patager bestemte opgaver, fordi jeg kunne gore brug af andre muligheder
for at reproducers mit studieliv, ville den kritiske psykologi totalt set

som selvreproducerende system alligvel blive cpretholdt og videreudviklet.
Denne mulighedsrelation som det enkelts individ har til verden er forudsztnin-
gen for bevidstheden, for menneskets szregne erkendende 'gnostiske’ holdning
til og forholden-sig-til verden. Bevidstheden forstdet scm den specifikt men-
neskelige subjektivering af det psykiske er ésrfor mere end tlot evnen til

bevidst planl®gning, anticipation og realisering af almengjorte genstandsmzs-

sigt arbejdsresultat - altsa en bevidst rumslig og tidslig invariant anticipa-

tion af relationerne mellem arbejdsgenstand, -middel og -virksomhed, séledes

som en kooperativ arbejdsproces forudsztter. Bevidsthed er ogsi dette gnosti=

ske forhold til verden og den refleksive, reciorokt decentrede (Piaget) for-

hold til mig selv og andre menngsker. Subjektivitet eg intersubjektivitet for-

udsztter en sadan bevidst decentreret opfattelse af mig selv og andre, et

'intentionallitetscentrum®, som Holzkamp kalder det. Det er i denne sammenhzng

interessant at Piaget {1967, p.294f)} omend udfra en utilstrakkelig testemmel-
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se af sumfundet, faktisk i sin helhedsopfattelse af den menneskelige intelli-

gens (som er noget ganske andet end den traditionelle variabel- gg testpsyko—

logiske forstdelse} forbinder udviklingen af menneskets reversible operatio-

nelle lopiske systemer med fremkomsten af den nmenneskelige ko-gperation. Mern-

neskets intellipens, evnen til operationel tznkning ug decsntreret perspek-—
tiv-forskydning omfatter for Piaget faktisk menneskets i dets sociale ko-ope~
rative interindividuelle asoekt.(Piaget,J., 1967; se min opgave: Nlelsen,Jt.G.,
19809 .

En bevidst gnostisk erkendende og decentreret holdning hhv. forholden-sig-til
verden ma have spillet en afgorende rolle 1 overgangen fra de tidligre palaa-
litiske jager-samler-samfund til de senere agerbrugs- og kvagholder~samfund,

altsé for obvergangen fra 'okkupations'- til 'praduktionsdrift'. Kvegholder-

kulturen har som nedvendig forudszining at de tidligere jzgere p& den mandli-

ge side opdager at det er muligt at udskyde nedlzgningen af vildtet og i ste-

de anvende det som et 'levende spisekammer' (Osterkamp,U.,1975. 276) d.v.s.
en gnostisk distance til jagtens betydningsstrukturer. Den sammen gnostiske
distance er en nedvendig forudsstning f.ex. for den agrare kukturs opstden og
udvikling. Den 'palzolitiake kvinde' (Karoatschof,B.,1580,p.75) mé f.ex.

have opdaget sammenhangen mellem samlen af frugter ete. og muligheden for at
gemme froene og udsd dem for derefter at heste frugterne af arebjdet., Sddan-

ne udviklingsskridt md udover de teknologiske innovatiomer de her mdfert ha-

ve resulteret i en ganske enorm udvidelse pg differentliering af de tilherende

betydningsstrukturer (jvf. Karpatschof,B.,1980).

Sam felge af dominansomslagets resultat, den szamfundshistoriske udvikling
som selvopretholdende systen og individets totalsamfundsmassige formidlethed,
dets mulighedsrelation til de samfundsmessige betydningsstrukturer andres og-

individets betydnings-~-behovs-dimension til wverden. Den simple umiddelbare

Kooperative livssammsnhxng specificeres og overskrides i retning af deltagel-~

sen 1 kontrollen/dispositionen over den samfundsmessige produktions og repro-

duktions rotalproces som omfatter individets egne relevante Livsbetingelser.

De psykiske aspekter heraf, individets bandlinger og livsaktivitet kan derfor
pestemmes som individets kontrol/disposition over egne livsbetingelser gen=~
nen deltageleens/andel 1 kontrollen/dispesiticnen over den samfundsm=ssige pro-—

ces, d.v.s. nandlingens psykiske aspekt Kan karakteriseres som dep personli-

ge handleevne. Udover betydningsaspektet indeholder bestemmelsen af handlin-
gens psykiske aspekt, som individets personlige handleevne, ogsi behovsaspek-
tet. Gennem deltagelsen i kontrollen/dispositionen over egne livsbetingelser
realiseres de I det menneskelige samfundsnessige naturgrundlag liggende po-
tenser til kooperativ livsopretholdelse. Den persvnlige handleevnes behovs—

grundlag bestdr sdledes i et fylogenetisk tilblevet emotiunelt beredskab for

deltagelse 1 Kontrollen over de relevant ¢, livsbetingelser gennem kooperativ

integration. P& grupdlag af en funktio"‘*:l~histarisk rekonstruktion af behovs-

differentieringen i fylcgenesen og dyrh"‘Eﬂ1neske—overgangsfcltet har Osterkamp

{1875,1976) forsogt at begrunde to SYStezlﬂer af behov pa det humane udviklinga-

Handleevnen emotionelle grundlagg for kontrollen over livsbetipgelserne
betegnes saéledes som det specifikt hu"“ir;e system af oroduktive beho
WV

niveau.

Dette pro-

duktive behovssystem er rettaet mod erhv‘irvelsen og udvidelsen af kontrollen over

de relevarte livsbetingelser. Heroverfo,.

udskiller Osterkanp systemet af sanse—
ligt-vitale behov som omfatier de organ jq4u, 0g seksuelle behov, d.v.s primert
& , dov,

organiske mangeltilstande. Nu er det ikke hensigten her at diskutere heldighe—

den af denne differentiering af de SPecypike pumane behov i to 'dikotome' sysbe-

mer, Det vasentlige at fremh®ve er, at b3 det humane udviklingsniveau er der ike

ke le=bgere en bestemt nodvendig relaticy, mellem behov og objektet for behovet

nren et sarligt forhold

llen de X -
ne- =2 Drggliktzva og de sanseligt-vitale behov, som
er specifikt for den menneskelige b°h°"5tilf“edsti11c1

[

"Overvindelsen af *'nepdterften’

Uad a N _
omstandigheder og Bikringeh af udleveretheden til tilfzldige livs

thend org for de sanse.i ©ns egen eksisten som fremadrettet fore-
gribende oMSOTE lor A€ Sansellpt.yjtale pehovs tilfredstillelse kan ikke

?IOt ?pnis geanem omVSj;:‘ovep Produktionen, men ligggeri deltagelsen
i sam un'smasglg? DProcudtion Re}y. ,dvidelsan af deltageisen i den Sam-
fundsmzaige realitetskontrol og d

) - | _den kooperative integration er iden—
tl?geﬁzg g:vgidréneg: af ‘Ont§94nlen over egne livshetingelser og fore-
gil . 31 E hor g“ sanselige—vitale bohovetilfredstillelse. I
o ?rens cmme se. srme er er bellbvene her den produktive virksomheds
uniddelbare subjektive bevagelse5moment ", (Osterkamp,U., 1976, p.36)

LI rwy a M- »

Den individuelle eksistens' totaluamrundSMEESigé formidlethed i sin psykiske

karakteristika som mulighedsrelation eller 'bevidste-forholden-sig—til' de sam-

fundsmzssige betydninger implicerer Ogsé en ‘bevidst-forholden-s.g—til' sgre

produktive/sanseligt-vitale behov og emotionelle befindende

Den fer dominans-

omslaget umiddelbare sammanhzng mellen aktivitet og behov/betydning brydes m.a.o.

relationen mellen handlinger og behnay, "formidles’. Individets principielle *op-
havelse' i den samfundsmessige liVﬂSikring of uafhengighed af en rent individu-

el livssikring, muligger en tilsvarenge rqistance’ til egne behov. Individst har

mulighed for at tage sine benov ti) efterretning, 'forholde’ sig til sine behov,

planlzgge deres tilfredstillelse ell.. udskydelse, ornstrukturere dem, ‘bevidst’

lade std til etc. Ogsd til sit eget eqprionelle befindende kan individet forbiol

de sig bevidst, behaver ikke Uniddelpapr at omsette et emotionelt handlebered—

skab 1 en betydningsaktualisering. Lnotionlalitotens almene funktion, at forbin

de kognition og handling (Osterkamp’u‘ 1978) forandrer sig pa det humane niveau

til et bestemt befinderde, der son subjektiv mdlestuk, for individet afger hvor-

vidt bestemte handlemuligheder er Subjektivt nzdvendige, om handleevnon herved

udvides eller forhindres i at udvi dag {Jvf. Osterkamp,U., 1978,p.240fc). Hvor—

dan det emotionelle befindende aVendes som subjextiv mdlestok for vurdering afl

handlenulighederne, afhazrger ikke alene af den aktuelle situation, men ogsd af

e
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tidligere emotionelle erfaringer. De samtundsmassige muligheder/indskraznkninger

alar ikke panske enkelt ned i mit emotionelle befindende, men afheznger ogsd af

mine erfaringer med mig selv, jeg kan omvurdere tidligers erfaringer, vurdere

tidligere handlinger anderledes, tenke og fole om tidligere handlinger pa en an=-

don made etc. ved bevidst at forholde mig til mit tidlipere emotionelle befin~
dende.

De sanseligt-vitale oz produktive pehovs udtryk i det emotiocnelle befindende

har p#4 det humane nivezu den sarlige karakteristik, at 'cphavet' i den samfunds-

messige livasikring. Lider jeg f.ex. af mangel pA spovn er dette ikke blot udtryk
for en organisk, sanseligt—vitalemder mere alment under en
betsent grad al udleverethed til min livssituation hvor jeg er s3 udleveret til
en mangel pa foregribende omsorg og Xontrol over egne livsbetingelser, at jeg kan

komme til at mangle sovn., Den subjektive nedvendighed for mig bestér derfor ik-

ke bHlot i at lagze mig tll at sove og overvindende den aktuelle organiske man~-
geltilstand, men alment i 'produktivt' at overvinde en livssitustion, hvor min
kontrol over egne relevante livsbetingelser er si frmmedbestemt at jeg kan trues

af mange) pd sevn.

1.7. Individets totalsemfundsmassige formidlethed under konkrete betin-
2elser; Arbejdsdeling; Antagonistiske klasselnteresser og magt- og
herredammeforhold.

Vi er nu efterhinden ndet sd vidt at det specifikt menneskelipe niveau i den

apggressive og voldelige handlen er mulig at irdfange narmere begrebsligt, idet

vi nemlig nu har karakteriseret det menneskelige udviklingsniveau geanem be~

begreberns arbejde, kooperation, hevidsthed og sprog. Fer vi ska) bestemme et

begreb for den specifikt menneskelige aggressive og voldlelge handlen pa dette
udviklingsniveau er det imidlertid nedvendigt at nzrmere at Konkretisere den
individuelle eksistens' totale samfundsmessige formidlethed under hvad Holzkamp

bestemmer som individets 'positions—, sitvations- og formaticnsspecifikke betin~

gelser'. Dominansomslaget resulterer i en helt ny 'udviklingstype' . Bestemnel-
serne pd denne nye udviklingstypes niveau kan derfor kun vere ‘retningsbetestem-
melser' {jvf. 5. skridts-analysen). De almene bestemnelser af det psykiske a-—

spekt af den totale samfundsmassigheden grundforhold nd derfor konkretiseres som
retningsbetsemnelser, d.v.s. son den historiske udpregning af grundforholdet af-
hangig af dot samfundsmessige udviklingsniveau, d.v.s. kategorielle bestemmelser

pd det samfundstecretiske niveau. Efter. dominansomslaget cpretholder det enkelte

ingivid =it eget 1iv gennem bidraget til den totale samfundsmessige reproduktion.

Dette sker imidlertid indenfor en bestemt arbejdsdelt struktur. Det enkelte in-

divid er ikke som s&dar konfronteret med 'samfundet' som helhed,men relatarer sig

til samfundet gennem en bestemt 'positicon' indenfor den arbejdsdelte helhedsstruk-

tur. Savel arbejdsdelingen som individets position forandrer sig historisk af-
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hangig af produktionen og reproduktionens samfundsmassiggorelse. 'Position’

er s@iledes som kategori indbegrebet af de forskellige neadvendige og til hinan-

den relaterede delarbejder i derss historiske bestemthed af det givne niveau

i _den samfundsmezssige orgahisation af arbejdsdelingen. (Holzkamp,K.,1983,p.196).

Individet oipretholder sin eksistens pgennem de muligheder som en given position
giver. Positionens historiske bestemthed fastlagger hvilken grad af indflydelse
individet har pd den samfundsmassige proces og dermed egne livsbetingelser. Po-
sitionen antager karakter af ‘erhverv’ under bestemte arbejdsdzlte organisations-—
former. Alment er positioner muligheder for at opretholds og udvikle =it indi-
viduelle liv gennembidrag til den samfundsmassige reproduktionsproces.

Helheden af individets samfundsmassige betingelSer, da=ts 'umiddelbare livssitua-

tion' omfatter imidlertid mere 2nd dets position. Individets livssituation er

indbegrebet af de samfundsmessigt producerede genstandsmassigt-sociale forhold

set fra iadividets faktiske st@sted, d.v.s. i det omfang og den made individet

rent faktisk kommer i kontakt med dem. (Holzkamp.K., 1883.p.197).

ben objektive livssituation er sfledes en bestemt konkretisering af individets

forhcld til de samfundsmzssige positipner, zfhzngig af det givne stésted. Den

objektive livssituation omfatter ogsd alle de samfundsmessige betingelser for

den irdividuelle reproduktion vdenfor dan arbejdsdelte produktions sfare, altsé

ogsd de genstandsmzssigt oog sociale reproduktionsbetingelser som individet er
afhengig af i sit umiddelbare liv, d.v.s. f.ex. ogsd familiens reproduktionsbe-
tingelser. Historisk konkretiseret er individets totalsarfundsmassige formidlet—
hed altsad formidlingen mellem 1} den individuelle sociale livssituatien, 2)

den samfundsnessige position og 3) det samfundsnassige livs arbejdsdelte hel-
hedsstrukturer,

Den individuelle eksistens® totale samfundsmessige formidlethed som konkret-
historiske arbejdsdelte positions- og situationsspecifikke betingelser forekom-
mer imidlertid ikke som sddanne i den konkrete virkelighed. Der er her kun tale

om 'forstandige abstraktioner' der kraver en formationsspecifik konkretisering.

De arbejdedelte positioner og livssituationer forekommer reelt kun som konkrete

Eroduktionsforhold indenfor bestemte samfundsformationer. De samfundsmassige

sociale arbejdsdelte positicner og individuelt sociale livssituationer som in-
dividet realiserer for at oprethnlde sit liv md konkretiseres indenfor historisk

bestemte formationsspecifikke produktionsforheld og klassespecifikke rammer.

Den samfundshistorigke udvikling efter dominansomslaget er lkke blot en harma-—
nisk fremadskridende samfundsmzesiggerelse op oget realitgiskontrol over livs—

opretholdelsen gennem produktivkrzfternes udvikling. Produktivkraftudviklingen

foregar altid indenfr bestemte, historisk foranderlige genstandsmessigt-sociale

forhold, produkticnstorholdens. Denne udvikling konkrstiseres historisk som en

udvikling af forskellige pd hinanden felgende samfundsformaticner.
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Den samfundsmessipe forandring gennemlober siledes, ifelge den marxistiske
klassiske opfattelss, forskellige stadier fra ursamfundet, slavezanfund, feuda-
l:sme, kapitalisme til socialisme op kommunisme, karakteriseret al forskellige
produk*tionsforheld og produktivkraftudvikling, d.v.s. af forskellige sociale
former indenfor hvilke der produceres, En forudsatning for opstielsen af den
private ejendomsform og klasseforholdene i overgangen senest fra ursamfundet

11l den agrare produktionsform er udviklingen af et vedvarende frembragt mer-

produkt p.g.a. f.ex. sarlige frugtbare landomraders udnyttelse og skabelse af
overskud f.ex. 1 Nordafrika ag lilleasiens. Med den herafl folgende differcntie-
ring af en arbejdsdeling f.ex. mellenm land og begyndende by-sanfundsdannelser,

udviklingen af simpls bytteforhold, indferelse af bestemte distributionsprin-

cipper organiseret af gentrale begyndende statsligs dannelser m.v. udvikles

grundlaget for de feorste deciderede antaponistiske klasseforhold mellem slaver

og slaveholdere i den antikke produktionsmide. {Jvf, Osterkamp,U., 1975).

MNu skal vi selvfplgelig ikke har redegere for kKlasseantagonismens videre hi-
storiske forandring. Det vasentlige for vores sammenhang er at fasthelde at.
det er karakteristisk at den samfundsmessigas historiske udvikling og stagnation
siden omvzltningen af de tidlige stenalder-ursamfund har vsret bdret af si-

danng antagonistiske klasseforhold, der har spaltet samfundsindividerne i for-

skellpe Klasser. En klasse sow er i besoiddelse af de samfundsmessige produk-
tionsmidler og en klasse som er henvist til at reproducere sig selv gennem an~
vendelsen af disse produktionsmidler for andre, d.v.s. under produkticnamiddel-
besiddernes kcmmando og tvang. De antagonistizke produkticnsforhold og deres
logik indsberer derfor nedvendigvis samtidig en bestemt magt- og herredemmelora

og logik. Realitatskontrollen over den samfundsmassige udvikling genmem ud-

viklinpen af de produktive behovs gystem, gennem den bevidst foregribende og

kooperativt arbejdsdelte omverdensforandring indebarer altsd samtidigt bestemte

begrensende og udviklingshazmnende betingelser i kraft af de antagonistiske klas

seforhold og udevelsen af magt- og herredomme over andre mennesker. Denne mapgt-

og herredommeudavelse pi basis af en herskende klasses besiddelser og interes-
ser og den felgende udbytning af den beherskede klasse, nd nedvendigvis fare

til den beherskede klassecs modmagt som er rettet mod begrznsningen af den her-
skende klassas magt og lnteresser. De antagonistiske klasseforhold implicerer

derfor en objektiv interegsemodsztning mellem klasserne: Den herskende klasses

interesser i at opretholde og udvide de bestdendc magtforhold op den beherskede
klasses interesser i at begranse og bryde denne mapgit. Den herskende klaszse kan
kun opretholde sine magt- og herredemmeforhold og realisers sine interesser pa
bekpstning af den beherskede klassesinteresser og den beherskede kiasse kan kun
sikre sine interessar gennem modmagt overfor den herskende kKlasse, d.v.s. Eé be—

kostning af denne Klasses interesser, Den herskende og den beherskede klasses
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fundsmassige natur i dyr-menneske-ovrgangsfeltet begynder et funktionsskift at
s@tte slg lgennem idet mennesckets biologiske potenser for en specifik samfunds-
messig livsopretholdelse dannes. Den endelige og fuldstandige sprangning af in~
stinktet finder sted i og med det andst kvalitative spring i antropogenssen,
dominansomslaget fra en rent fylogenetisk til en samfundsm2ssipg-historisk ud-
viklingstype. Fra dette tidspunkt bliver menneskets individuelle livsoprethol
delse formidlet gennem den totale sarfundsmzssige proces. Herigennem andres og-

s& individets betydnings-behovsdimension, séledes at betydninger og behov fér

karakter af en mulighedsrelation, af handlemuligheder som individet kan ferhol-
de sig bevidst til. Dette forandrer kvalitativt individets handlestruktur pd
det spccifikt menneskelige niveau. Den specifikt menneskelige handlen karakte
riscres nu af arbejde, kooperation, bevidsthed og sprog, d.v.s. er totalsam—
fundanaseigt formidlet pennem specifikt humane betydnings- og behovsstrukturer.
Med den selvskabte frembringelse af produktionsforhcldene og en udviklings af
produktivkrafterne som muligger fremoringelsen af et merprodukt er grunden lagt

for udviklingen af udviklingen af klasszantagonistiske magt- og herredemmefor-

hold.

En bestemmelse af det specifikke ved den menneskelige aggressive og voldelige

handlen md nsdvendigvis knytte an til betydninss-behovsaspektet i individets

samfundsmassige natur og den totalsamfundsm=ssige formidlethed indenfor posi-

tiens- og situationsspecifikke livsbetingelser. Med den totalsanfundsmessige
fermidling af individeta cksistens er dets handlemuligheder ikke lzngere umid-
delbart givne, men ‘*problematiske' som Holxzkamp siger, givet som problem, d.v.s,

kKan raliseres med alternative mdl ag midler og sam et bestemt forhold mellem

muligheder og begrznaninger, d.v.s. altid objektivt modsigelsesfyldt og kon-

fliktfyldt. En ketegoriel bestemmelse af det humant specifikke ved den aggressi-

ve og voldelige handlen, som tager hensyn til bdde de sanfundsteoretiske cg in-

dividualvidenskabelige dimensioner, altsd gooulzrt sagt til bade sociale ag

psykolugiske aspekter nd som det er fremglet derfor knytte an til felgende for-
hold. For det forste

dent specifikt humane handlemgtivations batydnings- og

behovsaspckter, altsd at der i den specifikt humane aggressive og voldelige hand-

len realizerecs bestemte sanseligt-vitale/produktive behov og bestemte adskvate

og/eller inadakvate samfundsmassige betydningsstrukturer. For det andet 2}
den totalsamfundsmassige formidlethed mellem individ og samfund som en mulig-

hedsrelatlion, altad at den aggressive gg voldelige handlen pd det menneskelipe

niveau er en mulighed, som kKan vaere enten adakvat eller inadzkvat for at gen-

nems=tte bestemte sanseligt-vitale/produktive behov. Den aggressive og voldeli-

ge handleh er altsd kun en mulig form for handien blandt flere alternativer.

For det trejda 3} den aggressive gg voldelige handlen er udtruk for et forhold

mellem muligheder og begransninger pa grundlag af en objektivt eksisterende

——
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interessemodsetninger, interessekanflikbter og nagtforhold. D.v.s. at den ageres-

sive og/eller voldelige handlen kommer i stand som en reaktion pad en fakbisk sl-

ler fanomnenalt oplevet trussel mod egne interesser og handlenuligheder for at

tilfredstille egne sanseligt-vitale/produktive behov. Endelig mi en kategoriel
bestemmelse al denaggressive og voldleige handlen son det fjerde have po-
tentizale til at kunne omfatte og afkode hidtidige vilkdrlige definitionsfor-

sogs samwenblandinger af biologiske, psykologiske og samfundsteoretiske niveau-

ar.
Tager man nu disge overvejelser i betragtning kan vi pestemme den aggressive

ag voldelige handlen og handlemotivatian pi det specifikt humane udviklingsni-

veau pa folgende nade: Aggressiv og voldelig handlen pi det humane niveau er

forseget p& en mulig lesning af en bestdende interesse- 0g udviklingskonflikt

mellem individar, grupper og klasser, hvis mil er at opretholde og udvids dis—
se individers, gruppers og klagsers subjektive handlemulizheder gennen beslddel- ﬁ;

* 1
sen vg/ellcr anvendelse af magtmidler til begrensning af andre individers, grup- s

pers aog klassers subjektive handlemnuligheder, altsd pa bekostning af disses in-

teresser, behov op udvikling.

%

enkelte elementer. ‘% ‘,_j\
% 2,

begrebslogiske niveauer i den aggressive og yoldelige handlen. Qer kan udskil=- 5

=
I der felgende skal jeg uddybe nogle aspekter af denne bestemmelse udfra dens 5
L

1.8.1. Begrebslogiske niveauer.

Det fremgar umiddelsart af bestemmelsen at der ma skelnens mellem forskellige

les mindst tre sddanne niveauer, nemlig 1} individ-individniveavet, 2)_ gruppe-

gruppeniveauet og 3) klasse-klasseniveauet. Strent taget kunne vi indfore fle- e

re niveauer 1 bestemmclsen som ligger i logisk forlangelse af de abdre, nemliz
gtat-stat og blok-blokniveauerna, men de er ikke medtaget her da jeg opfatter
den aggressive og voldelige handlen pd disse niveauer som afledte former af klas—fa

sekamp. Den aggressive og voldelige handlen pA niveauerne for stat og hlok er

genstandsmasigt bestemt som f.ex. den internationale aggression i form af blok—

pelitik 1.f.m. stormagtspolitiske interessckonflikter. Disse frmer for aggressiv

og voldelig handlen mad ferst oz fremmest underseges v.h.a. samfundsteoretiske

og palltisk-ekonoriske kategorier og ligger helt uden for denne bpgaves sammen

o MGMQ‘GP\ ¢

heng. Det semme galder den nationalstatslige aggressive handlen f.ex. i.f.m.
konfligerende markedsinteresser. Denne form kan betegnes som en interstatslig

aggressiv_handlen og md ligeledes primart underseges med palitisk—ekonomiske

kategoricr.

P& niveauct for klasse overfor klasse finder vi iser to former for aggressiv

og voldelig handlen pd grund af en hestherde interessckonflikt. Den ene form

kan vi kalde klassekamp og den anden form for spontan protest {(Jvr.Gellert, 19837,
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Det karakteristiske for klassekamp som en aggressiv og/eller voldelig handlen
vi her finder en form for bevidst organiseret og kooperativt koordineret kanp,

d.v.s. en bevidst kooperativ aggression, som vi f.ex. finder den indenfor ar-

bejderbevepelsens faglige og politiske kampe, hvis ﬂél er den kollektive sik-
ring af den bheherskede klasses interesser, behov og udvikling, men da den ret-
ter sog mod selve grundlaget for klassesamfundet gg i et historisk perspektiv
er en kollektiv langsigtet kamp for de produxtive behov og udvidet rcalitets-
<ontrol regresenterer denns kamp almene interesser. (jvf. Gellert. 1983},

En anden form for bevidst kooperativ organiseret aggressiv handlen finder vi i

forn af sakaldte spontane protestformer. Hvor klassekamp klassekampen som en

bevidst organiseret og kooperativt koordineret og realisret aggressiv handlen

er rettet mod Arsagerne til den beherskede klasses begrensninger 1 den produk-

tive behovsudvidelse, er den spontane aggressivt-kooperative handlens protest-
form réaktioner pa klasseinteressekonflikten, som er mere eller mindre bevidst

rettet mod ag bundet til symptomerne p& klassesamfundets grundkonflikt.

Hvor klassekampen primsrt organiseres gennem bevidste kooperative partipoliti-

ske og fagpolitiske sawmenslutninger organigeres spontane protestformer primert

gemnem forskellige Jevagelser. Nu sxal disse bestemmelser ikke opfattes for
absolutte, men snarere som analytiske bestemmelser der angiver en bestemt domi-
nerende udviklingsretning med mange modsigelser mellem de to momenter. Begge

former er kooperative former fur aggressiv og/eller voldelig handlen SoOm er rea-

tioner p& interessekonflikter og begransninger den ene klasses handlemuligheder
for langsigtet realitetskontrol og produktiv behovsudvikling og dermed for kon-—
trol over egno relevante livsbetingelser.

Selvom jeg siledes finde Gellerts sxelnen mellem klassekamp og spontane protesi-

former for relevant, is=zr understregningern af deres kooperative aspekt, at det

er handleformer som er bevidst kooperativi organiserede, d.v.s. koordineres sam—

men ned andre som er berert af de samme begransninger i udvikl ingsmulighederne,

mener jeg at Gellert tenderer mod at absolutere forakelle mellem klassekamp og
spontane protestestformer, Klassekamp finder ikks kun sit udtryk indsnfor ar-
bejderbevegelsens faglige og politiske kampe, men ogsd indenfor en lang rzkke
kollektive bevegelser. Ligcledes er den politisk og fagligt organiserede klagse—
kamp prazget af modsigelser og ideologiske tilsleringer m.m. og er ikke altid en=-
tydigt en bevidst kamp for en langsigtet sikring af de almene interesser, men
kan derimed sagtens antage hkarakter al en kamp for partialinteresser.

Igen gelder det imidlertid at disse kooperativi-aggressive former for handlen
overvejende mi underseges pd det samfundstecretiske niveau v.h.a. den politiske
okonomis begreber og metoder, men en inddragelse af individuslvidenskabelige
'formidlinggkategorier' bliver i stigende grad nedvendigt ogsd pi dette niveau.
Vi har set at det karakteristiske for Kassckamp og spontane protestformer er

at det er sammenslutninger af forbund af individer som er bersr: af de samme
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klassebetingede begransninger og som Kooperativt seger at udvide deres behovs-
tilfredst:llelse og kontrol over de almene og egne relevante livsbetingelser og
son er begrundet i en objektivt bestéende interessekonflikt. Det er siledes

kooperativt~apgressive handleformer som er obiektivt adzkvate og subjektivt

funktionelle, d.v.s. er udviklingslogisk begrundede i en sikring af almene in—

teresser, behov og udviklingsmuligheder gennem udvidelsen aof kontrollen over eg-
ne livsbetingelser og dermed overskridelse af den individuelle subiektivtet

gennem deltagelsen i en overindividuel subjektiv kraft.

1.8.2, Den amggressive og vnldelige handlens samfundsteoretiske paradoks.

De ovennevnte former for kooperativi-—aggressive handleformer er urddelbart

begribelige i1 deres begrundethed i objektivt bestiende interessekonflikter.
Som gidan er de funktionelle handleformer. Det paradoksale ved vores samfund er

imidlertid at der eksisterer bestemte genstandsmassige former for aggressiv og

vodelip handlen, som er rettet mod individuelle og samfundsmzssige subjekter

der selv er berart af de samme nodsigelsesfulde op begransende livsbetingelser

for deres produktive behovsudvidelse og dermed begrznsninger i mulighederne

for kontrel over deres egne relevante betingelser, altsd en aggressiv og vol~

deig handlen som er rettet mod potentielle kooperationspartnsrne.{Jvf. Gellart,

D., 1983), Dette er former for handlen som decideret retter sig mod en udvidel- (f

se af egne interesser, behov og udvikling Ea bekestning af andre potentielle
kooperationspartneres behov og udviklingsmuligheder gemnem en indskrankning af

deres subjektive handlemuligheder. Her er der altsd tale om en aggressiv og vol-

delzig handlen hvis m3l er at gennemsztte egne partialinteresser pd bekostning
af andres interesser. Denne kategori af aggressiv og voldelig handlen finder vi
mest udprzget pd gruppeniveauet. For at navne nogle konkrete eksempler, kan

man tenke pa f.ex. agpressiv og veldleig handlen overfor 'fremmede', marginali-
seréde gruppers indbyrdes kamp f.ex. arbejdslese og fremmedarbejdere, 'rocker—
grupper', racistiske voldsformer n.m.

Det son forekommer paradoksalt og modsziningsfyldt er at der her er tale om 3

aggressive og voldelige handleformer som idet de forspger at forbedre og udvide zi : ;
egne livamuligheder sker det pd bekostning af andre potentielle kooperations-
partneres interesscr, behov og udviklingsmuligheder, altsd i realiteten en hand- }?fz;

len som pd lang eigt er imod egne interesser. P& grund af denne handlenmod egne

Ao

Man kunne karakterisere denne form for aggressiv og valdelig handlen som oppor— ,% ,

unistisk aggressiv og voldelig handlen, idet det er aggressiv og voldelige hand-

interesser har jeg kaldt denne handleform for et samfundstecretisk paradcoks. =i%;;

W o
leformer som pa kort sigt kan forbedre de involveredes bshovsopfyldelse cg inter- jkl‘5?¢’
essegennemsatning og dermed Kortsigtede kontrol over egne livsbetingelser, gen-

nem en handlen som er Kompatibel med den bestdends magt~ og undertrykkelseslogik

ved at gruppen hhv. individet selv aktivt tager del i magten og undertrykkelsen.
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Den ma derfor karakteriseres som objektivt inadskvat, d.v.s. bernende pa objek-

tivt inadskvate betydningsstrukturer, men subje<tivt adz<vate og funktionelle.

Det problem der rejser sig er naturligvis hvordan en sddan handlemotivation o-
verhovedet kan komme i stand? Altsd egantlig hvordan c¢n eidan handlen imod egne
interesser overhovedet er mulig? Som jeg vil komme ind pd senere i denne opgave
mé den konkrete genstandsmazssipe form for systematisk og kronisk hustrumishand-
ling analyseres udfra denne struktur. En terste bestemmelse af problemet i hustru-
mishandlingen cr slledes efter min opfattelse, at et vesentligt kerneproblem 1

den kroniske og systematiske hustrumishandling er en siddan handlen mod egne in-

teresser, beroende pa objektivt inadakvate betydningsstrukturer, som imidlertid

er subjektivt funktionelle bédde for kvinden og for manden i det voldelige par-

forhold. Men for at forklare den opportunistisk aggressive og voldelige handlen
er det absolut nedvendigt at inddrage ikke blot samfundsteoretiske, men ogsd in-—

dividqualvidenskabelige formidlingskateporier, isar betvdnings— og behovskatego—

rierne, og rejse problemet om denne handleforms subjektive funktionalitet og

ds subjektive handlegrunde der lipger i denne paradoksale handlen.

Den aggressive og voldelige opportunisme som den her er bestemt som handleform

er podtnok en samfundsteoretisk og oolitisk kategori, som er bestemt udfra be-

grensningerne 1 individers hhv. gruppers mulighed for at gennemsatte egne inter-
esser, behov og udvikling, saledcs at den gennemszttes pd bekostning af andres
interesser, behov og udvikling, d.v.s. bestemt udfra den objektive inadakvathed,
men samtidige udviklingslogisk begrundet som en subjektivt funktiionel handlen,

i kraft af at den kortsigtede aktive dcltagelse i de eksisterende magt— og under-
trykkelsesstrukturer giver individet hhv. pruppen visse kortsigtede fordele som
er funktionelle. Men som Osterkamp (1978} gor opmerksom pd kan man ikke adskille
de objektive og subjektive betingelser som resulterer i den politiske oppotunisme

fra sporgsmilet om hvordan opportunismen somholdning og handleform opstir hos

det epkelte individ, Osterkamp afleder den politiske sivel som den individuelle

opportunisme af den almene udleverethed til fremmcdbestemte betingelser og magt-
og afhangighedforhold. Opportunismen bliver sdledes forsoget pi at tilpasse sig
den eksistentielle usikkerhed og angst som er resultatet af de fremmedbestemte
livsbetingelser og magtstrukturer, gennem en kortsigtet handlen og tznken, som
retter sig mod at opnd kortfristede individuelle fordele indenfor s&danne magt—
og afhangighedsrelationer. Denne tilpasning er uctryk for en si at sige 'normal’
tilpasning updvirkelige og fremmedbasstemte livsbetingelser og betegnes af Oster-

kamp som en forform for psyvkiske forstyrrelser der kommer af afkaldet pd at rea-

lisere egne interesser, behov og udvikling indenfor sidanne magt- og afhazngigheds—

relationer. Opportunismen sr her altsa en 'tilpasset-opportunistisk' indretten

sig pd afhengighedsn af de herskende magtforhold, som kan fere til manifeste for-

mer for psykisk forstyrrelser under aktualgenetisk tilspidsede betingelser.

2
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Nu eksisterer der imidlertid efter min opfattelse ogsd muligheden for et ‘util-
gasset_ogportunistisk' apger med de bestdende magt— og afhengipghedsrelationar,
som lippger i naturlig forlzngelse af Osterkamps bestemmelse, men som ma skelnes w

noje fra den af Osterkamp beskrevne 'tilpasse-opportunistiske' handlen i retning

af en indretten sig pi og affinden sig med de herskende magt- og afhazngigheds-
relationer. Jeg mener derfor at det er relevant at indfore en kategorial skelnen
mellem felgende former:(:ﬁjden 'tilpassede—ogportunistiske!, passive indretten

sis pa de bestdende magt— og afhzngighedsrelationer, som under aktualgenetisk
skzrpede betingelser kan fore i retning af manifeste psykiske forstyrrelser, som

overvejende er karakteriseret af en passivt-lidende, udleveret og 'depressiv’

tanken, felen og handlen i.f.t. den fenomenale oplevelse af mulighederne for,

at pepnemsztte egne interesser, behov og udvikling indenfor de hergskende magt-
og afhangighedsrclationer. Denne 'normale' 'tilpassede—opportunistiske’ indret-
ten sig seger siledes at opnd individuelt kortsigtede fordele pd bekostning af

andre gennen en tilsyneladende konfliktfri og passiv lesning. Heroverfor md man

skelne C:) det 'utilpasscde—opportunistiske' aktive opger med de bestdende magt-

og afhzngighedsrelationer, som under aktualgenetisk skargede betingelser kan fo—
re i retning af psykiske forstyrrelser som manifesteres 1 hvad den traditionelt
defektorienterede psykopatologi betegner som 'psykopatiske' forstyrrelser af
tankning, emotionalitet og handlen. Denne ‘'utilpassede-opportunistiske' form er
karakteriseret ved det aktivt-aggreseive forseg pd at gere oprer med de bestden—
de magt- og arhanglgnedsrelatiohcr, gennem forsaget p3 at sikre sig kortfriste

fordele p2 bekostning af andres interesser, behov og udvikling. Det karakteristi

ske ¥or den aktivt-aggressive utiTpassede-opportunistiske handlen er, at den i
modsztning til den passivt-lidende og *deopressive' tilsyneladende konfliktfrie

affinden sig med de herskende interesser, oftest er i klar og Bben konflikt med

sanfundet og de bestfende kulturelle vardier og normer. Den er altsd ixke en

'normal' indretten sig, men tvertimod en 'unormal’, ‘devierende’, 'asocial' etec.

opger med de nerskende interesser, som gdr i retning af saddanne former for psy-
et — -

kiske forstyrrelser som hznger sammen med kriminelle handlinger, 'karakterfor—
-

styrrelser’, 'psykopatier' og lignende. Opportunismen som handleform har sale-

des cfter min opfattelse bice en tilpasset og en utilpasset form. Og i det om—
fang som aportunismen er en forform for psykiske forstyrrelser ferer disse for-

skellige former for opportunisme til forskellige former for manifeste psykiske

foratyrrelger under skerpede aktualgenetiske betingelser. I en vis forstand me-
ner jeg at den individualpsykologiske perdant til den 'normale'’ tilpassede-oppor
tunistiske handlen er psykiske forstyrrelser i1 retning af 'depressive’ person-
liphedstrek som funktionelt svar pa udleveretheden tll magt- og afhzngighedsre-
laticner, mens den individualpsykologiske pendant til den 'afvigenda' aktivt~

aggressive utilpassede opportunisme er psykiske forstyrrelser i_retning af
—

'Eglﬁgggziff?' personlighedstrzk som funktionelt svar pd et blindt og forvran-
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En nermere analyse af den t@nken og emotionalitet scm er knyttet til den til-

pget opger med disse magt- og afhazngighedsrelationer.

passede og den utilpassede cpportunistiske handlemotivation ville kupne afslore 7étg’f;€%
vesentlzige modsatninger cp sammennznge mellem disse to analytisk adskildte for-

mer, Dette ville imidlertid krave en oparbejdelse og reinterpretation af den tra
ditionelle defektorienterede psykopatologis beskrivelser af forskellige former

for manifeste psykiske forstyrrelser af personligheden i retning af 'depression’

pe 'psykopati', hvad der falder udenfor denne opgaves rammer. Jeg vil alligevel

forsege kort at karakterisere disse to formers kognitive og emctionelle bear-

bejdning pd baggrund af den rent analytiske og kategorielle abstraktiocn.

Det er Karakteristisk for den passivt-lidende, tilpassede-oppertunisme i retning

af 'depreasive' forstyrrelser, at det empotionslle befindende cofte er xarakteri-

seret af en faznomenal oplevelse af individuel skyld- cog afmagtsfelelse i forse-

get pd en 'neutral' konfliktfri tilpasning til bestlende magt- og afhzngigheds-
relationer. Dette dominerende emotionelle befindende afspejler den passive given
afkald pd egne interesser, behov og udvikling i forseget pi at affinde sig med
updvirkeligheden af de bestdende magtkcnstellationer. Det nedvendiggjorte kogni-

tive cg cmotionelle fosvar er praget af overvejende defensivt-opgivende strate-

gler som afspejler den individuelle udleverethed cg afmagt. De intersubjektive
relatiner er karakteristisk przpget al en laden sig instrumentaligere eller selv—

instrumentalisering, at lade sig ofre for andres interesser og behov, Fokuserin-

gen pad cget emotionelle bhefindende som inderlipghed og felelsesfulhed modsvares
af en udpraget indfslende og sensibel interesse for den andens folelsesliv, Det
psykometoriske energiniveau er karakteristisk lavt og przget af en hej frustra-—
tisnstarskel.

Hercverfor er det karakteristisk for den aktivt-apggressive, utilpassede-opportu-
nisme i retning af 'psykopatiske'’ forstyrrelser at den kognitive og emotionelle

bearbejdning ofte er praget af mangelen pd evne til at fele skyld og af en in-
_—
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magt— og afhmngighedsrelationer. Konfliktbearbejdningen er offensivt preget og
har en lav frustrationsterskel, przget af et hoj~-impulsivt psykcmotcrisk energi-
nivcau. De intersubjektive relaticner er karakteristiske ved deres mangel pd

empati i forhold til andre, Andre mennesker bliver midler eller instrumenter for

cgne interesser, hehev og udvikling og taznkningen bliver kalkulerende cg bereg—

nende i forseget pd at gore op med magt— og afhangighedsrelationerne,

Der er mange grunde til at det er narliggende og fristende at knytte den tilpas-
sede~opporiunistiske og passivt-lidende og den utilpassede-opportunistiske og
aggressivt-aktive handleform sammen med hhv. en feminin og en maskulin form hhv.
given afkald p& og peren cprer mod bestfene magt- og afhangighedsrelaticner i en
konfliktsitvation. Det er f.ex. velkendt fra den kliniske psyxcpatologiske fag-

litteratur at psykiske forstyrrelser i retning af depressive lidelser forekommer .
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med sterre incidens hos kvinder og cmvendt at psykiske forstyrrelser 1 retning

af ‘psykopati', kriminelle handlinger, ‘kRarakterforstyrrelser' etc. er hyppigere
hos mend. {(Jvf. f.ex. Klein,B., 1473). Jeg vil derfor vove den uunderbyggede
hypotese, p& bagerund af ovenstdende betragtninger, at den passivt-lidende og den

aktivt-aggressive opportunisme afspejler en samfundsmrssigt betinget kensspeci-

fik differentiering mellem en maskulin og en feminin form for opportunistisk
handlen. Den passivt-lidende, konfliktskyende given afkald pa egne interesser,
behov og udvikling i retning af 'depressive’ lidelser og dermed underkastelse
under bestdende magt- og afhengighedsrelationer cr overvejende knyttet til _en
bestemt subjektiv funktionalitet i kvinders samfundsmessige livssituation. Der—
imcd er det aktivt-aggressive, Konfliktsegende opger og gennemszining af egne
interesser, behov og udvikling overvejende knyttet til bestemte 'maskuline’ be—
tydningsstrukturer og udtryk for en bestemt subjektivt funktionalitet i mends
samfundsmassipge livssituation.
S&vel den samfundstecretiske bestemmelse af opportunismen som den individuelle .
opportunismes tec hovedformer, der her er bestemt scm den passivt-lidendende og
tilpassede og den aktivt-aggressive og utilpassede handleform m& afledes af og

begrundes i en tilegnelse og realisering af qgbiektivt inadekvate, men subjektivt

adskvate og funktionelle betydningsstrukiurer i forseget pd at tilpasse sig, kom=

me overens med eller poare aktivt oprer mod begransningerne i mulighederne for
at eve indflydelse pd egne relevante livsbetingelscr og dermed i mulighederne
for produktiv og sanseligt-vital behovsopfyldelse og udvikling indenfor bestien—
de kenfliktfyldte magt— cg afhengighedsrelationer. Iser ma det understreges at
den aggressive cpportunisme m& ses som det aktive forseg pd et opger med den al- { 4%%%?
mene udleverethed til fremmedbestemte livsbetingelsar, som er objektivt inadzkvat z;%><
i kraft af at den apgressive handlen retter sig mod potentielle kooperationspart-
nere, men udviklingslogisk begrunde og subjektiv adekvat og funktionel set fra
individets fznomenale perspektiv. Igen er det vigtigt at vare opmerksem pa at
de her foretagne bestemmelser er analytiske, d.v.s. de mé forstds som forstandige
abstrakticner der ikke kan abscluteres og h=zftes pa Konkrete menneskelige indivi-

-
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Der er ikke hidtil blevet skelnet mellem den aggressive og den voldelige handlen

ders handlen som udtryk for abstrukte personlighedstrazk og lignende.

1.8.3. Aggressiv handlen vs. voldelig handlen.

pa nogen stringent mlde. S& spergsmdlet er nu hvad der adskiller den aggressive

og den voldelige handlen fra hinanden? Hver vi tidligere i bestemmelsen af den

agpressive og voldelige handlens forskellige former 34 at sige analyscrcde den
udfra den malrettethed mé vi for at bestemme forskellen mellem den agpressive og
den voldelige handlen nu analysere den udfra dens midler d.v.s. udfra dens magt-
midler. Det kan vare ret vanskeligt at skelne mellem aggressiv og voldelig hand-

len , Ifelpe 'Ordbog over det danske sprog’ forstds der ved vold: 'at feoretape
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sig noget under anvendelse af magt(midler) of sadledes at der begds noget bru-

talt, et overgreb, en grov kraznkelse, en uret, eller saledes at nogen lider ska-—
de/overlast derved' (Pauli Jensen,J. et al.,198l.p.5). I denne afgransning af
vold indgdr der som man kan se felgende dimensioner: 1) det er en handling, 2}

magtanvendelse, 3) grovheden 4} legitimiteten og 5) resultatet. 1fslge 'Philo=

sophisches Worterbuch' defineres vold ['Gewalt'), der od tysk indenclder dobbelt

heden af vold og magt, som vi jo ogsd pd dansk kender fra talemiden 'ned vold og
R S ——

magt', hvilket peger pd voldsbegrebet tztte sammenhzng med magtbegrebet, pd fol-

gende made: Vold er 'lndferelser af magtmidler for at gernemsatlte bestemte fort-

szt mod andre menneskers fortsat.' (F.S00). Denne bestemrelse indeholder dimen-—

sionerne 1) magtanvendelse, 2) intenticnen, 3) handling, T artiklen 'Yoldens
vesen' (Karpatschof,B. & L., 1981, p.148) bestemmes vold saledes: vold er: 'hand-

linger hvor magtudeveren med fortsmt tilfsjer andre skade'. Denne definition in-
deholder dimensicnerne: 1) handling, 2) magtanvendelse, 3) intention, 4) resul-
tatet.

Indenfor den familiesocioclogiske tradition i voldsforskningen som jeg

senere vil vende tilbage til i.f.m. den systematiske og kroniske hustrumishand-—
ling definerer Steinmetz & Strauss vold pd falgende mide: *Vold er en intentio-
nel brug af magt mod en anden person.' (p.4). Derudover skelnes der mellem den

fysiske magtanvendelses mil, idst den kan vere en 'instrumentel vold’, d,v.s.

tilfere den anden skade eller smerte for at udfere en bastemt handling, eller
den kan vare en 'exspressiv vold! hver skaden og smerten er et mal i sig selv!
Endelig mener Steimetz & Strauss at ogsd voldens legitimitet md inddrages, Vi
har siledes fslgende dimensioner 1} handling, 2) intention, 3) magtanvendelse,

4) mil og 5) legitimitet.

Som det fremgdr af disse afgrznsningsforsep er der bdde store forskelle og lig-

heder i hvilke dimensioner der inddrages som vasentlige for bestemmelsen. 1 alle

tilfzlde er vold en handling som anvender magt med en bestemt intention. Velde-

lig handlen og begrebet magt er altsd knyttet snavert til hinanden, Men aggres-
siv handlen er ifelge vores bestemmelse ogsd anvendelsen af magtmidler, si hvad
adskiller da den aggressive og den veldelige handlen? For at besvare sporgsmi-
let md voi nermere undersege den aggressive og veldelige handlen midler,d.v.s.
dens magtmidler.
Vi kan udskille tre former for magtmidler som kan tapges i anvendelse i en inter-
essgkonflikt mellem individer, grupper og klasser. Fordet farste er{l)}/tvangen
: . —_——
som middel hvor magtudeveren indskrznkKer andres subjektive handlemuligheder,
for det andet er der{2}/trusler som magtmidler som bestir i meddelelser om at
—_———

vold eller tvang vil kunne blive taget i anvendelse, hvis ikke magtudeverens

vilje folges og endelig er der(:} selve velden som magtmiddel, hvor den fysiske

magtanvendelse kommer til udtryk. Vold er sdledes den synlige magtanvendelse,

i
¢
|
]
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hverimod trusler og tvang ikke behover at vere synlige og direkte. (Jvf, Karpat-
schof,B. & L., 198l, p.l43).
Den voldelige og aggressive handlen kan nu pd fostandig vis adskilles fra hin-

anden udfra magtmidlernes anvendelsesaspekt. Den aggressive handlen forvandler

sig til en veldelig handlen i det ajeblik den ene part i interesse- og udviklings—
konflikten seger at sikre og udvide sit eget subjektive handlerum ved eksplicit

at gribe til at anvende vold som magtmiddel, d.v.s, ved eksplicit at tilfeje den

anden part direkte fysisk skade eller smerte. Det er efter min opfattelse selve

anvendelzc af magtmidlerne som adskiller den aggressive og voldelige handlen.

Det betyder at i den aggressive handlen anvendes overvejende mere inddirekte

og usynlige former for magtmidler bestdende af trusler og tvang til at genmnes=ztte
egne interesser, behov cog udviklingsmuligheder, men uden at den anden part be-
haver at lide nogen direkte fysisk skade, selvom det sker pd den anden parts
bekostning. Selve besiddelsen af magtmidler kan i sig selv vare tilstrakkelig

til at udeve tvang i retning af egne interessers gennemsatning og dermecd udtryk
for aggressiv handlen, men i det @jeblik den anden part tilfejes direkte fysisk

skade er der tale om vold.

1.8.4. En bestemmelse af tre handleformer; Magtens, modmagtens og af-
magtens magtmidler.

Jeg vil nu pa baggrund af vores ovrvejelser af isar magtmidlernmes anvendelses-

aspext forsege teoretlsk at bestemme tre mulige handlefarmer som forseg pd 'las-
ning' af konflikter.
hang med individets bestrzbelser pd at opretholde pg ndvide den personlige hand-

Det specifikke ved menneskzlige konflikter mi ses i sammen~

leevne. Konflikter opstdr sdledes alment ndr individet befinder sig i den situa-

tion enten at stille sig tilfreds med et givet niveau af ‘relativ handleevne®

eller at vove at udvide handleevnen til trods for de harmed forbundne risici i
retning af eksistentiel usikkerhed m.h.t. det individuelle eksistensgrundlag,

altsh at vove at sikre det individuelle eksistensgrundlag og behovstilfredstil-
lelse pa et hejere niveau af den relative handleevne. (Jvf. Osterkamp,U.,1976,
p.277f). Man kan sige at menneskelige konflikter alment pd en made er problemet

om at man ved hvad man har, men ikke hvad man far. Pclerne 1 menneskelige kon-

flikter er siledes pd den ene side: et emotionelt handleberedskab som opstdr i
kraft af kognitionen og vurderingen af mulighederne for at sikre og udvide sin
livsbetingelser pd lang sigt og pd den anden side den emotienclt wurdere antici-
pation af truslen mod at miste den allerede oondede relative handleevne gennem
realiseringen af handleberedskabet {(Jvf. Osterkamp,U., 1976,.p-280). Risiciene
og/eller truslerne udgér fra de magt- og alh=ngighedsrelationer individet er hen—

Lok~ 7L
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vist til indenfor de givne mapgt- og afhangighedsrelationer. Indenfor sadanne
magt-og afhangighadsrelationer er det karakteristiske enotionelle befindende
usikkerhed og angst. Der opstdr sAledes et karakteristisk angstberedskab eller
konfliktangst som felge af modsigelsen mellem den anticiperede nulige udvidelse
af handleevnen gennem oplesning af de eksisterende magt- og afhangighedsrelatio=
ner og der med realiseringen af handlingerne forbundne eksistentielle trussel

mod det allerede givne niveau af relativ handleevne.

Ser vi nu pd hvilke handlemuligheder der giver sig i en konflikt mellem individer,

grupper og klasser, ma vi vende tilbage til en analyse af mil-middelkonstellatio-

nen i en konflikt- T en pgiven konflikt vil der selvsagt altid vere flere og mod-

sigelsesfyldte handlemuligheder forstdet som lesningsforseg og reaktioner pd en
bestdende konflixt afhangig af konfliktens indholdsmaessige aspekter og konkrete

aktualgenetiske opstdelsesbetingelser. I det falgende abstraherer jeg imidlertid

‘fra disse momenter og ser overvejende pa mal og middelkonstellationen.

Som Seidel {1976) har vist i en funktional-historiske differenteringsanalyse og
rekonstruktvion af det specifikt humane ved problemers opstden, stillen sig og
lesning, har den menneskelige virksomhed alment opgavekarakter. Den menneskelige
virksomhed p2 niveauet for arbejde, kooperation, bevidthed og sprog er alment

struktureret vdfra den i{riadiske struktur bestdende af mdl, middel og genstand.

Ved op%aver kan man sige at de adzkvate midler til opnaelsen af milet forelig-

ger umiddelbart. Der er altsi si at sige en bestemt kompatibilitet mellem mil

og midler. I det omfang denns kempatibilitet ikke foreligger forvandles cpgaver
58 at sige til et problem. Et problem bestdr saledes som en sarlig slags opgaver
f —maem— g

hvor der eksisterer en manglande kompatibilitet mellem mdl og midier. De adzkvate

og nedvendige midler til opndelsen af malet er ikke umiddelbart givet, men ma
forst fremskaffes eller stilles til radighed. Udfra mal-middelkonstellationecn
kan vi nu se, at en vasentlig dimension ved konflikter er at der her exsisterer

en decideret inkompatibilitet mellem m3l og midler eller en modsigelse mellem

mdl og midler. (Jvf. Dreier,C., 1986,p.26%9). Udfra disse betsemmelser af mil og
midler i opgaver, problemer og konflikter kKanvi nu gere os overvejelser over hvil-—

ke lpsuingsmuligheder der alment op abstrakt er indeholdt i en konflikt, altsd

hvordan Konflikter kan overvindes og modsigelsen ophaves.

Den ferste mulighed vil jeg betegne som en kooperativ losning {Jvf., i ovrigt Gel-

lert,D., 1983a; 1983b). Herved vil jog forstd en konfliktlesning hvor det mulig-
gores at realisere de divergerende og/eller modstridende interesser, m3l og be-

hov ad en falles vej og med et felles midl uden at det sker p§ rogen af parternes
bekostning eller direkte fysiske beskadigelse. En kgoperativ lsening forudsztter
en bevidst forholden sip til konflikten i retning af en begribende erkendelse

af egne og den anden parts subjektive handlegrunde. MAn kan sdledes sige at den

kooperative handlelesning er den sande magts magtmiddel, den falles generobring

e
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af parternes kontrol over betingelserne. Mediet for den kooperative lesning pa
er konflikt er komnunikation cg sprog og kriteriet for den kcoperative lesning

er praksis. Det afgeorende er om konfliktens interessemodsztningor kan geres t1l

en felles sag, at kxonflikten kan gares til et fzlles problem og udviklingsopgave. \/’£;‘%b£=

£n kooperativ lesning pa en konflikt kan ifelge derme bestemmelse ske bade gen—
nem parternes umiddelbare kooperative og fzlles virksomhed og gennem deres koope—
rative forskellige virksomhed. Men det er imidlertid klart, at eftersom vi har
bestemt on konflikt som en interesse- og udvikl:ngskonflikt, s& er spergsmilet

om ophavelsen af modsigelsen i konflikten, s& den ikke 'leses’ pd nogle af par-
ternes bekostning eller direkte beskadigelse bundet til i hvilket omfang de i

konflikten givne modstridende partialintresser tendentielt kan almengeres, d.v.s.

at konflixten faktisk indenolder almene interesser og altsi kan ophaves og lgses
i retning af begge parteres udvidelse af handlemulighederne. Spergsmilet om in-

teressemodsztningernes fakticitet og lfenomenalitet vil i en konflikt netaop ofte

vere kompliceret og modsigelsesfyldt. Muligheden for at en konflikt bestdr p.g.a.
parternes rent fznomenale opfattelse af at der eksisterer modsztninger hvor der
egentlig er tale om felles interesser og omvendt vil netop i en konflikt ofte va-
re tilstece. Betingelsernc for en konflikts ophzvelse er derfor bundet til at

der kan findes mdl og midler hinsides de hinanden gensidugt udelukkende faktiske

og/eller fznomenale partialinteresser, som kan geres til genstand for en fazlles
kooperativ lesning. M.a.o. at den bestfende konflikt indeholder fzlles udviklings-

mul igheder, kan gores til et felles problem og udviklingsopgéve.

Den anden mulige 'lesning' af en bestdende interessekonflikt vil betegne som

modmagtens agpressive lesning. Her realiseres de divergerende interesser, mal og

behov ikke ad en felles vej og med et fzlles rdl, tvartimod resliseras den ene
parts interesser, mil og behov gennem indskraznkningen af den anden parts, d.v.s.
pd bekostning af den anden parts interesser, m&l, behov og udvikling. Selve den
aggressive handlen og de betydningsstrukturer der er indehold® heri bliver et
middel i 'lesningen' af den bestdende konflikt. Den aggressive 'lesning' har imid-

lertid to former, nemlig den aggressivt-kooperative (Jvf. Gellert,D.,19332;1983b)

. og den aggressive handlen pa bésis af inadskvate betydningsstrukturer. Man kan

sige at den aggressivt-kooperative handlen er modrmagtens adzkvate og funktiopel-

le magtmiddel, mens den aggreasive handlen pA basis af inadaskvate betydningsstruk-

turer er modmagtens dysfunktionelle magtmiddel. Maodmagtens aggressive lesning som

handleform er siledes efter min opfattelse sarligt knyttet til en manglende kom-

patibilitet mellem ndl og midler. Isar er modmagtens dysfunktion betingst afl at

der ikke umiddelbart eksisterer adakvate midler til ophmvelse af konflikten og
til begrznsningerne i mulighederne for at fremskaffe eller disponere over adakva-
te midier. Den tidligere bestemte sp2cifikke aktivt-aggressive og utilpassede-

opportunistiske handlen er i denne sammenhzng en 'lesning' der objektivt bestar




48

i en omsztning af en manglende inkompatibilitet op inadaskvat forhold mellem mal
midler og dermed objektivt inadzkvate betydningsstrukturer. 1 en vis forctand er
'logikken' i den axktivt-aggressive og utilpassede—opportunistiske handlen en

lesning' i retning af 'mdlet helliger midlet'. Det karakteristiske for denne hand—

leform er da ogsd at tvang og trusler tages i anvendelse som magtmidler. Denne

i handleform indeholder et objektivt element af handlen mod egre interesser. Som

det fremgar er der heller ikke tale om en virkelig 'lesning' af konflikten, da
interessermodsatningerne ikke ophaves, men kun eliminerss eller forvandles pa
kort sigt. Det er derfor ogsd en ustabil 'lesning’' som til stadighed kraver for-
nyet anvendelse af magt, tvang og trusler hvorved det eksisterende konflktfyldte
dominans- og afhangighedsforhold forbliver eksisterende, Desuden er resultatet af

denne 'lesning' produkticnen af en dynamisk ond cirkel bestasnde af angst og

skyld som drivkraft for parternes handlinger, som mulipvis ogsd i sig selv Kan

resultere i fornyet aggressiv handlen v.h.a, tvang og trusler, son s& ferer til

fornyet angst og skyld etc.

Endelig kan vi som den trejde mulige form for 'lesning’ af en bestfende inter-

esgekonflikt udskille hvad jeg vil kalde for afmagtens voldelige losning. Demne

'lesning’ er en realiesering ar partialinteresser, som ikke blot sker pd andres

bekastning, men eksplicit tilfejer den apden direkte fysisk beskadigelse. Ikke

blot det aggressive handleberedskab som md forudszttes for den voldelige hand-
len, men selve volden bliver her magtmidlet, som tages i anvendelse for at gen-
nemsztte egne interesser. Der er i detts tilfalde ikke blot en manglende kompa-

tibilitet melem mal og midler, men en decideret modsztning mellem mdl og midler.

Den voldelige handlen er siledes den Krasse pg groteske tilspidsning af konflik-

ten pad basis af objektivt inadekvate betydningsstrukturer. Volden er s& at sige

afmagtens magtmiddel. Den er dybt selv-modsigende fordi den i sidste instans er

sin egen negation og cbjektivt er udtryk for en decideret handlen ikke blot mod

andres men ogsd nod egne interesser. Vold som denne afmagtens magtmiddel er der-

far ogsd i sidste ipstans ikke blot destruKktiv, men ogsd selv-destruktiv og til-

intet-gerende - ja absurd. Vold som dette afmagtens magtmiddel kan da ogsad under

serlige samfundsmessige og personale aktualgenetiske betingelser g8 hen og sla

om i sin epgen modsztning, som selv-vold, selv-destruktivitet i forskellige for-

mer og som en sidste 'endelig lesning' pd afmagten sla om i selv-mord.

Disse forseg pA at bestemme hogle handleformer i lasningen af konfllixter mé ik-
ke misforstds som at de skulle karakterisers konkrete individers personlighed.
Der er hele tiden tale om et forheld mellen individer og deres samfundsmzssige

livsbetinpelser. De specifikke handleformer er abstrakte og almene bestemmelser

som ixke mi bogstaveliggeres eller attribueres som psykiske trzk ved konkrete in-

divider. [ﬂirkeligheden lader sig ikke indordne i disse alment-abstrakte bestem-
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melser, men de indgdr som abstrakt-almene bestemmelser i et bestenmt indbyrdes
styrkeforhold til hinanden i vekselvirkning med mere specifixke og szrlige mo-
menter, En analyse af Konkrete genstandsmessige former for aggressiv og volde-
lig handlen og dermed af konkrete individer ville forudsztte inddragelse af sa-
vel aktualempirisk materiale som en nejere bestemmelse af pd hvilxen made alme—

ne, specifikke og sarlige momenter virker sammen.

1I. GSAMFUNDSFORM, FAMTLIEFORM OG VOLDSFORM — NOGLE SOCTALPSYKOLOGISKE
UDVIKLINGSTENDENSER.

2.1. Indledning & problemstilling.

En analyse af familien som samfundsmassig reproduktionsenhed er relevant

for vores problemstilling af flere grunde: 1} sivel den voldelige mishandling

som mishandlerer er kayttet til familien som en fast og vedvarende rearoduktiv

enhed, 2) der er muligvis en sammentizng mellem den familie kvinden er vokset op

1 og hendes aktuelle reaktioner pa sin voldelipe mand, ligesom der kan tankes

en sammenhzng mellem voldsmandens familiemessige baggrund ng den aggressive og

voldleige handlen som aktuelt karakteriserer manden. Det kan i hvert fald ikke
udelukkes pA forhind.
Det er under alle omstazndigheder min hypotese, at visse trzk ved vores aktuelle

familieform, er medvirkende til at muliggere den voldelige handlens serlige form

som umiddelbart fremtrader for os som hustrumishandling og at visse alment va-

sentlige socialpsykologiske udviklingstrzk ved familiens form og funktion udger

nogle nedvendige, omend lkke tilstrackelige mulighedsbetingelser for at den vol-
delige handlens szrlige form, hustrumishandlingen, kan forekomme. Det er disse
sammenhznge og socialpsykologiske udviklingstendenser mellem samfund, familie

op den voldelige handlen som dette afsnit har til formil at trakke op.

De forhold omkring familien som har indflydelse pd at der udvikler sig en vol—
delig handlen indenfor dens rammer er efter min opfattelse falgende aspekter:

1) familiens objektive samfundsmesige fhktioner som reproduktiv enhed for ar-

be jdskraften og individernes samfundsmassiggprelse, kvalifikation og opdragelse.

2) traditionelle borgerlige familieideologier og objektive tankeformer som of-

te stir i modsztning til familiens objcktive samfundsmessige funktioner som kan
vare medvirkede til at konflikter eskalerer i voldelig handlen, 3) kommunjkati—
ve og kooperative aspekter ved familien som har belydning for tvordan familiens

opgaver ag problemer forvandles til konflikter , sant om disse konflikter ten-
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dentielt l@ses Koorerativt udfro et felles mal eller i retning af agegressiv
og voldelig handlen p# den ene eller anden parts bekestning. Opsd aspekter af

den interpersonelle perception og emoticnalitetens sarlige udformning indenflor

familiens rammer er her relevante, 4) aspekter af familien som har at gere med

den konsspecifikke samfundsmazssiggerelse pa basis af mandes traditionelle po-

sitions—, situations- og fornmationsspecifikke stilling i familien som lonarbej-
der og kvinden som hsarbejder.

Det er min opfattelse at den konkret genstandsmzssige form for ageressiv og vol-
delig handlen der fremtrader for e som hustrumishandling ikke kan eller bor be—
tragtes isoleret fra disse almene og vesentlige bestemmelser som jeg vil frem—
lagge i det felgende afsnit. Der-ertale om nogle alment-vasentlige baggrundefak-
torer, der virker bestemmende ind pa familiens form og funktion. Som saddanne
almene og abstrakte bestemmelser er de ikke direkte og umiddelbart empirisk ob-
serverbare som sidan i f.ex. Konkrete voldssituationer eller kenkrete voldelige
forhold, men de ucger ikke desto mindre som almene bestemmelser en vasentlig del

af den sociale konteksi-specifikke sammenhzng indenfor hvilken de kenkreie volde-—

lige bandlinger udspiller sig indenfor. Jeg prever med disse bastemmelser af
nogle sammenhange mellem samfundets form, familiens ferm og voldens form, at

se den voldelige handlen som familiens 'svar' pd nogle almene samfundsmassige

modsigelsestyldte llvsbetingelser. Spergsmilet om hvad der aktualgenetisk betin—
ger den voldelige handlen er et problam som jeg vil vende tilbage til i forbin~-

delse med nogle ar de aztiolugiske forklaringsansatser p& hvorfor nogle mend gri-

ber til vodelig handlen overfor deres partner.
Endelig forekommer an analyse af familiens form og funktion relevant al den
stund, at en rakke forskere, som har beskaftiget sig med familievold og hustru-

mishandling havder a%t familieveld og hustrumishandling forekommer bdde i arbej-

derklassen og i mellemlagsfamilier og ikke som mange tidligere antog udelukkende

var et fznomen der var begranset til arbejderfamilier. ’ éld

2.2. Familiens funktioner.

Nar jeg nu i det felgende skal betragte familiens funktioner er det med det for-
mil at udsige noget om dens betydning for forekomsten af hustrumishandling som
en konkret szrlig Torm for wvoldelig handlen. Da familien ikke nedvendigvis har
sammen funktioner for mandzn som for kvinden er det nedvendigt at analysere den

udfra bide manden og kvindens perspektiv. 1 den sammenhang ger jeg nogle abstrak-

tioner for at fremhave visse almene cpg vasentlige trazk ved mandens og kvindens
positions—, situations— pg formationsspecifikke stilling indenfor vores eksiste-
rende familieform. Jeg prever siledes ferst og fremmest at begribe familiens ud.

fra den marxistiske opfattelse og tese, at menneskets veren bestemmer dets be-

vidsthed, altsi at familien mi forstds udfra dens medlemmers objektive materiel-
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le og praktiske livsvirksonhed, d.v.s. forsege at begribe parterne udfra de ob-

Jjektive samfundsmessige krav som stilles til mandens og kvindens funktionsmade
indenfor deroce positions-, situations- og formationsspecifikke placering. Nar
Jjeg i det felgende taler om hhv. mandens og kvindens 'indivicualitetsform' som

hhv. lenarbejder og husarbejder, merer jeg med begrebet 'individualitetsform'

hvad jeg tidligere (1 afsnit 1.7.) refererede til som individets positions-.
situations- og formationsspecifikke samfundsmzssige totazlformidlethed. Jeg fore-
trzkker imidlertid begrebet 'individualitetsform' af sprogekonomiske grunde,
selvom jeg er klar over at Saves (197B) bDegreb ikke falder indenfor en fuldt ud
overenstemnende metodologisk afledningssammenhang som Holzkamps begrebsliggerel-
ser af individets totalsamfundsm=ssige formidlethed (jvf. Andersen,I.,1978 for
en narmere kritisk vurdering af Séves opfattelse og bestemmelser af menneskets
natur og vasen);

Den felgende analyse drejer sig sfledes ikke om konkrete individer som er per-—

sonlighedspsykologiens centrale genstandsfelt, men om snarere om hvad S&ve har

kKarakteriserct som socialpsykclogiens genstandsomrdde, nemlig individualitets—

former. De individualitetsformer som i denne sammsnhzng udger familien betegner

Jeg som hhv. lenarbejdets og husarbejdets individualitetsformer. Inden jeg imid-

lertid betragter disse individualitetsformer vil jeg belyse nogle overordnede

socialpsykologiske udviklingstendenser og funktioner ved familien.

Familien lever stadigvzk, omend den socialhistoriske udvikling i 60'erne og
70'erne har andret rammerne for den pd radikal mide (Serensen,T.B., 1981) vel
forst og fremmest som et resultat af en stigende samfundsmassiggsreise af man-
ge af den tidligere funktioner og kvindsrnes stigonde lenarbejde. Til amfundets
reproduktion er/har det til alle tider varet nedvendigt med visse institutiona-

liserede rammer for samfundsindividernes reproduktion. Disse rammer har foran-—

dret sig nistorisk med forskellige samfundsformationer som har resulteret i for-

skellige familieformer. I vores kapitalistiske samfundsformation har den nmest
udbredte familieform varet kernefamilien hvis reproduktion er bstemt af det di-
rekte synlige lenarbejde og det mindre synlige husarbejde. Kernefamiliens ob-—
Jjektive funktion er siledes at reproducere arbejcskraften men i dobbelt betyd-—

ning som en@ reproduktion af den voksne arbejdskraft og som en@gen&ratim}s—

mesgig reprodukton og kvalifikatiion af den kommende arbejdskraft. Denne repro~

duktion har b3de en materiel og en psykisk dimension. Den materielle reprodukti-
on begtdr i de materialle fornedenheder, som pa et givet samfundsmassigt udvik—~
lingsniveau er nepdvendigt i et samfundsmessigt gemnemsnit. Til den materielle
reproduktion herer imidletid ogsé et ofte oversct og tilsyneladende 'usynligt!
omride, nemlig alle de funktioner som varetages gennem husarbejdet, der traditi-
onglt har varet baret af kvinderne. Den psykiske dimension af arbejdskraftrepro—
duktionen bestir i varetagelsen af alle de Socviale og psykiske behov som i et

samfundsmessigt gemnemsnit er nedvendige, hvis arbejdskraften skal kunne kiare
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alle de krav og helagkninger, som er indeholdt i bestemte individualitetsformer
indenfor en bestemt position i den arbejdsdelte helhedsstruktur. Den mide den

enkelte lenarbejderfanilie klarer disse krav og belasininger vil vare forskellip
o variers betragteligt afhengig af de positions- og sociale situationsspecifik-

ke betingelser og vil indeholde Tforskellige grader af muligheder og hegransnin-

ger. Det ar imidlertid klart, at efterson fTamiloiens reproduktion er tvangsnas-
5igt afhsngig af lenarbejdst vil dette i hej grad bestemme en rekke af familiens

Funktioner. S8ledes skar der en udpreget adskillelse mellem arbejdstid og fritid,

arbejdet kommer til at dowinere over fritiden i en slags 'juxtastrukturelt' for-
Nold, hvor de tilsyngladende er sideordnede men hvor lonarbekjdet 1 virkelighe-
den er det bestemmende . Og der sker en individualisering og indholdsmessig
tamﬂiﬂg af fritiden. Individualiseringen er en felge af at lonarbejderen stir

alene om at finde finde en Kapital som er villig til at aftage hans kvalifikatio—

her; eventuelt ovenikeoet i konkurrence med andre. Det fwmllesskab som nds i ar—
bejdet har ikke nadvendigvis noget med fritiden at gore, som jo er privat. Dfte
kan Sociale relationer i fritiden ikke begrundes isnoget sagsligt indhold, som
tendg;zzgzzgl_;:;;;;;;, men antager karakter af sagslese sympatirelationer, der
tammer fritiden for indhold.

Som Holter et al. (1978) har pipeget sker der historisk en omfattende funktiong-
tenning-af- den—moderne—kezzefamilie lingen arbejdsfellesskab, bern og gamie pas—
s&8 udenfor familien m.v.) som er en vagsentlig baggrund for at familien bliver

et rent 'falelsesfrllesskab' og dermed ogsd szrdeles falsomt felt for konflikter

tver 8geressiv og voldelig handlen bliver en mulig form for 'lasning'. Jeg skal

kort pepe p& fire forhold i denne furktionstewning der Karakteriserer fanilien,
nemlig hvad Holter et al. {1978) kalder for 1) individuering, 2) intimisering,

_El,Privatisering og 4) mystificering.

2-2.1. Tpdividuering.

Indlviduering er tendensen til at det enkelte isoleresde individ udskilles og ad-
skilles mzre og were fra familiens fellessxab. Baggrunden herfor er den samfunds-~
m#s$ize udviklingen i teknologien og arbejdsdelingen, i institutioner, forbrug

Mm.v. som igtigende grad adskiller og atomiserer det enkelte individ bade i tid

0 _rum. Individueringener et udviklingsresultat af den kapitalitiske produkticne-
mides adskillelse af progukiion uvg konsumption, af produktion og reproduktion
0g sigter i gidste instans mod den totale atomisering ef hvert enkelt individ

som den optimale og mest funktionelle forbrugsenhed for kapitalens akkumulations—
proces.

2:2.2. Intimisering,

Ved intimiseriny forstar Holter =t al. {1578) den samfundsmassige historiske ud-
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Saledes ser Holter et al. (1978) den hyppigt i familiesociologisk og psykopato-

ligisk litteratur omtalte 'double-bind'— Xommunikation som et historisk tegn pa

en sgat forekomst af tilslerede modsztninger i familien, Xommunikative vanskelig-
heder i familien f.ex. p.g.a. mangel p& fzlles erfaringer og dermec fazlles sorog

sdvel som reelle interessemodsztninger kan svges tildzkket under et skin af ;il—

lid og solidaritet indenfor familien vendt mod den truende og fjendlige omverden.
Der kan saledes opstd en r¥tedannelse indenfor familien i.f.a. et frlles familie—
forsvar og en fzlles fortrangning af de virkelige forhold., Saledes spiller my—

ten om den 'lykkelige og harmoniske' familie en vasentlig rolle i forseget pa at

tilslere problemer, konflikter og magtkonstellationer mellem familiemedlemmerne

Det er klart at bade intimiseringen O0g privatiseringen af familien gor mystifi-
cerigen lattere. Netop det lukkede felelsesrum er velegnet som genstand for my-
stificering af parternes reelt sagslese indbyrdes relationer. Selvom den ene

part f.ex. reelt fungerer som et rent instrument for den anden parts behovetil-

fredstillelse kan relationen mystificeres og udlzgges som en szrlig emotionel
—— e T

eg felelsbetonet relation, hvad enten det nu er Kvinden der fungerer som manden

L} 5 1 1
tjener' og representative facade eller det er manden som fungerer som et rent

'skaffedyr' for familien.

Efter min opfattelse indfanger Holter et al.{1978) med disse socialpsykologiske

udviklingstendenser ved familiens funktion npgle alment vazsentlige trezk ved de

nulighedsbetingelser indenfor hvilken den voldelige handlen mod kvinder opstar

Skabelsen af familien som en afsondret 2, med eén intimssfzre som ikke langere
er begrundet I et materielt fallesskab, men et Telelsesfallesskab eger sammen
med individucringen belastningen af de enxelte pPa~ter og familien bliver det
centrale sted for Konflikter og skanderier, som hl.a. P.g.a. modsigelsen mellem
den traditionelle familieideclogi op familiens reelle samfundsmzssige isolatisn

kan i i i
resultere i aggressiv og voldelig handlen. Privatiseringe kan bidrage vasent—

ligt til, at den aggressive og veldelige handlen antager selve den form der frem—
treder for os som hustrumishandling, den medvirker bade til at skabe, opretholde
og eventuelt ndlese mishandlingen indenfor familiens lukkede rum, fordi proble-
mer, sociale og psykiske, ifelge den overleverede ideclogi er familiens private
sag. Dette md ogsd anses for at vsre en af de vasentlige zrunde til, at selve
fznomenet hustrumishandling s& lsnge forblev uerkendt bide for offentligheden

og for den soclalvidensdkabelige forskning, idet det kun er i de sidste 15-20

at fenomsnet er blevet genstand for sociologer 0g psykologers opmzrksomhied. Vol-
delig handlen mad og afstraffeklse af kvinder har givetvis altid eksisteret, det
som har forandret sig historisk med forskellige samfundsformaticner og familie-~

T by i i
former, er selve den aggressive og voldelige handlen serlige form. Husstrumis—

handling er siledes efter min opfattelse et historisk udviklingsprodukt af det
borgerlige samfunds srrlige familiegtruktur og de modsigelser denne struktur er

underlagt. pet karakteristiske for tidligere sanfundsfeormationer og familiefor—
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mer er at selvom der foregik en legaliseret form for voldelig handlen mod og
afstraffelse af kvinder, var denne underlagt en sterre social kontrol end det

er tilfzldet i den borgerlige kernefamilie.
De forhold og socialpsykologiske udviklingsterdenser omkring familiens form og

funkticner som her er navnt md altsd forstas som nogle bagvedliggende faktorer
som altid ger sig gzldende i den form for voldelig handlen der fremtrzder for os
som det specifikke fanomen hustrumishandling. Det er faktorer som analytisk md

skelnes fra den aggressive og voldelige handlens aktualgenetiske betingelser,
hvorved jeg forstdr de samfundsmessige, Sociale og psykologiske grunde og betin-

gelser som i en aktuel situation genererer den aggressive og voldelige handlens
opsiden i dens konkrete udformning. Mange forskere anferer (f.ex. Strauss,M.A.,
et al., 1980; Walker,L.E., 1979; Xarpatschof,L.,1883a m.fl.) f.ex. at vold mad

kvinder ofte forekommer i forbindelse med iszr alkohol og jalousi, hvilket og—

s& kan bekraeftes af empiriske undersegelsesresultater {Strauss,M.A. et al.,1980}.
Problemet her er at selvom vold mod kvinder ofte forekommer empirisk i sammen—

og alkohol er dette ikke nedvendigvis en vzsensbestemmelse af

hazng med jalousi
voldens arsager. Jeg vil derfor opfatte disse empiriske sammenhange som netep
aktualgenetiske betingelser. Det afgerende er at selvom alkchol og jalousi og
andre aktualgenetiske forhold empirisk optrader hypprigt, sd md disse aktualge—
netiske beigelser ikke forveksles med voldens Arsager i retning af at manden
slir fordi han er fuld eller jaloux. Dette sker imidlertid hyppigt indenfer
pseudovidenskabelige, monokausale Torklaringsansatser sével som i ideologisk ud-

bredte 'forklaringer' pd hvorfor manden bliver voldalig {(Jvf. f.ex. Karpatschnfs,

L., (1983a) udmzrkede gennemgang af sddanne forklaringsansatser). Konsekvensen
af sddanne forklaringer, %il trods for deres empiriske velunderbyggethed, er at

man ender i en-slags empiricistiske forstaelesformer (Merch,S.,1978)hvor det

empirisk generelle og hyppige forveksles med fanomenets almene vasen.

2.3. Problemers vasen og afsubjektiviering.

Det blev avenfor fremfart at familiens psyxiske og sociale problemer og konflik-~

ter ofte opfattes og opleves hhv. forklares som grundlaggende ‘private' i over-

enstemmelse med at den traditionelle familieideoclogis tilslering af deres sam=
fundsmzsige vasen. Samfundsmessige problemers private karakter og konsekvenser-
ne heraf er et s vasentligt karakteristika, som vi har set ogs& gzlder det fore-
liggende problerm: hustrunishandlingen. Desuden s& vi at det specifikke problem
der fremtrazder for som hustrumishandling er knyttet til selve samfundets og fa=-
miliens grundlaggende formbestemthed. Jeg vil derfor i dette afsnit uddybe nogle

aspekter omkring problemers vasen og fremtredelsesformer,d.v.s. problemers al-

ment samfundsmassige bestemmelse og deres konkret-historiske fremtradelsesfor-

mer, som er relevante for vores forstfelse af familien son problembazrer og der-
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med for vores forstéclse af familien son barer af det specifikke problem der
fremtrzder for os som hustrumishandling.
Rainer Seidel (1376} har i en psykologisk analyse af problemers opstden, formu-

lering og legsning fremhavet en rekke almene og specifikke vasenstrak ved proble—

mer, som efter min opfatielse kan uddybe en del af bagggrunden for hvorfor fa—
milieproblemer, og i vores tilfelde hustrumishandling, opfattessom et privat pro-
blem og forblev uerkendt af offentligheden op socialvidenskaben helt frem til
begyndelsen af 70'erne takket vare kvindebevegelsen irdsats og dermed opfattedes
som et problem der ikke syntes at vare begrundzt i nogle almene samfundsmzssige
forhold. Det er efter min opfattelse overordentligt vigtigt at fastholde at den
sarlige form for aggressiv og voldelig handlen der fremireder for os som hustru-
mishandling m& ses som et 'svar® pa nogle almene samfundsmessipe forhold, nogle
almere samfundsmessige forhold som godinok manifesterer sig forskelligt i for-
skellige familier,d.v.s, kan gribes forskelligt. Nir vi fer fremforte faren for
en empiricistisk forklaringsansats pa den voldelige hustrumishandling skal den

fare ses i sammenhang med faren for en socialreformistisk forklaring (Merch,S.,

1975) der godtnok overskrider an ren psykologistisk forklaring af hustrumishand—

ling som rsultat af f.ex. ¢n mandlig psykopatisk eller en kvindelip masochistisk

personliphedsstruktur, men imidlertid udklamrer de almene sanfurdsmessige for-

hold og gor problemet hustrumishandling til et resultat af nogle s@rligs uhel-
dige sociale livsomstzndigheder, som resultatet af et szrlipt uheldigt sammen-
fald af en razkke sociale begivenheder som denne familie er blevet ramt af. Dette
gelder eksempelvis for teorier om hustrumishandling som resultat af dern 'scci—

ale arvs onde cirkel’ eller som resultat af s@rlige 'problemfamilier' eller

‘lavstatusfamilier' , hvilket er en udbredt forstdelsesform i meger familieforske

ning og som ogsd synes at ligge til grund for f.ex. Reintofts (1977) opfattelse:

"Disse miljeer skaber mennesker, der fra tidlig barnealder er fru-
strerede og fplelsesmassigt edelagte, sdledes at de ikke senere i
livet er i stand til at etablere nornale menneskelipge kontakter, men
overlades til et tomrum, hvor mekanisk urderholdning, tvangspragede
forbrugermekanismer og snigende kedsomhed ofte udmentes enten i mis—
brug (stoffer, alkohol) eller i voldelig og uacceptabel adfzrd. (Rein-
toft, H., 1977.p. 96; cit. e. Mathiascn, E.-M., 18981,p.77; mip under—
stregning. ).

Opfatter man familiens udvikling som en udviklingsopgave har man straks allers-

de forsimplet og idealisret den i retnirg af myten om den integrerede familis,

eftersom dens udvikling reelt er fyldt af udvikIingsproblemer og -konflikter.

Vi har tidligere bestent sammenhangene mellem opgaver, problemr og konflikter
ud’ra en znalyse af mAl-middelkonstellationen (jvf. afs.1.3.4.) og skal her tlot
uddybe bogle almene gsamfundsmassige og formationespecifikke trak ved problemer
i relation til familien og hustrumishandlingen.

Som vi har set er familien stiller overfor den opgave alment, at varetage ar—

bejdskraftens individuelle og generationsmassige reproduktion, sivel materielt
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praktisk som psykisk. Det er dens cbioktive finktion i vores samfund. Men denne
opgave kan gribes og leses forskellipt afhangig af muligheder og begransninger
i.f.t. familiens positions- og sitoationsspecifikke placering og dermed i dispo-
sotionen over midler som stér til rédighed indenfor lsnarbejderens og husarbej-
derens individualitetsformer. Som Seidel (1§76} har vist har dzn menneskelige

virksormhed alment opgavekarakter, forstdet pa don mide at den menneskelige virk-~

sonhed pa bevidsthedens udviklingsniveau har karakter af arbejde, kooperation,
sorog vg bevidsthed, som indeholder den triadiske grundstruktur, mdl, middel og
genstand. P& baggrund af en funktional-historisk differentieringanalyse og rekon-
struktion af det specifikke ved den menneskelige virksomhed begrunder Seidel sin
bestemmelse af en opgave. En opgave foraeligger Siledes 'ndr et subjekt under de
givne betingelser, ideelt anticiperer et mdl og er sig nedvendigheden af at nid
dette mAl bevidst.' {Seidel,R., 1976,p.54: jvf. ogsd Andersen,I,. 1978, p.44of).
Ved opgaver er altsd de nzdvendipe og adekvate midler til rédighed for at rea-
lisere dat anticipercde mdl md man forudsz:te. Karakteristikken af familiens
funktioner som opgaver hhv. ndviklingsopgaver er saledes 1 aller hajeste grad
mangelfuld og utilstrakkelig, eftersom enhver umiddelbart kan sige sig selv, at
de praktiske opgaver en familie er stillet overfor sd langtfra er modsigelses—
frie. Snarers tvartimod for som vi har set er familiens uvdvikling, form og funk-
tioner underlagt en rekke problemer og konflikter i.f.t. at varetage de opgaver
den er stillet. Familiens udviklingsopgaver forvandler sipg derfor som falge af
modsigelserne og inkompatibiliteten mellem dens opgavers m&l og midler ofte til
problemer. F.ex. er familien stillet overior den opgave at gennem dens opdragel-
ses- og omsorgsfunktion at udvikle berncnes subjektivitet samtidig med at den

som familie kun 1 begrznset omfang ridder over de midler hvormed subjektivitet

kan udvikles. Opdragelses— og omsorgsfunktionerne bliver i stigende grad en pro-
hlem- og konfliktfyldt udviklingsproces (jvf. Mathiasen,E.-M., 1981 for en nar-
mere analyse heraf). Hvorvidt familiens udviklingsopgaver bliver problematiske
og konfliktfyldte afhenger siledes atf de modsigelser eller inkowpatibiliteter og
diskripanser der er mellem dens cpgavers mdl og midler og dermed af wulighederne
Og begransningerne m.h.t. til at gribe betingelserne og selv at satte udviklin-

gens mdl ng midler gennem kpoperativ handlen. Da der altsd ved foreliggelsen af

et problem hersker en inkompatibilitet eller diskripans mellem dens mdl og mid
ler er der til problemer og deres lesning i den menneskellge udvikling og virk=-

somhed Knyttet et overskridende og subjektivi-aktivt moment, en gésn udover den

aktuelt givne og herskende situation.(Jvf. Seidel ,R., 1976). Denne subjektivt-
aktive sztten udvikling og subjektivitet foreligger imidlertid i det borgerlige
sanfunds realitet Kun som en mulighed familien kan gribe. Den anden mulighed, at

fapiliens opgaver, problemer og konflikter gribes passivt-defensivt forelipgsr

opsa og mi ses som knyttet til en rakke formationsspecifikke trzk ved den mide
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problemer fremtreder pd for os og emotionelt vurderes af os i veores samfund.

Upgaver og problemer er grundlazggende samfundsmzssige 1 deres vamsen og er alment
bactemt kayttet til menesxeta overskridende og subjektivt-aktive og kooperative
handlen, 1 sidste instans er det den sanfundsmessige udvikling der s=ztter pro-
blemer, samfundet som er det egentlige problemsubjekt. Dette star imidlertid i
skrigende modsatning til den m&de problemer og konflikter umiddelbart fremtrz-
der pd i vores samfund og fznomenalt opleves og emotionelt vurderes i den indi-
Vidueile bevidsthed. Den basale modsigelse og det borgerlige samfunds virkelige

'tabu’ (Holzkanmp, 1973), at don samfundsnmessige produktion er privat resulterer

i at der heller ikke er nogan f=lles, kooperativ planlagning og mdls=ztning for
Samfundets udvikling, ~ det er ikke samfundet som helpred, men enkeltindivider
og enkeltkapitaler som er problem-stiller og mil-asstter. Problemer Iremtreder

som folge af disse modsigelser derfor ofte som om de stiller sig af sig selv.

Problemer opleves og wvurderes derfor ogs? ofte som noget der kommer bag pa een,
noget uafvendeligt og vurderes ofte emotionelt nepativt. Problemer med at vare-

tage familiens nedvendige livsfunktioner kan saledes T4 en defensiv og passiv

karakter, roget der opleves som en trussel og som man bedst forbolder sig indi~
viduelt og passivt til,fordi det jo ar ens private sag. Man bliver 'ramt' af pro-
blemer med partneren, med barnens etc. Kvinder er ‘ofre’ for hustrumishandling,
OF kaldes for 'vpldsrarte!. Hele deotte kompleks af fremtrazdelser omxring pro-
blemer, som noget der stilles sig 'af sig selv', i at sige, betegner Seidsl som
en ‘afsub;ektivsrin%' af problemer (Seidel,®., 1975,p. &8f; 95f). Denne afsub-
Jektivering af problemers samfundsmessige vasen har en anden modsvarende side,
nemlig at 'rammes' man eller bliver ‘offer' for problemer, sociale begivenheder
vold gte. Za sd opleves det og vurderes ofte i den individuelle bevidsthed, som

et rent 'personligt' problem, selvom problemet miske i virkeligheden i grunden

er alment og samfundsnessigt bestemf, eller ogsa opleves problemet som ‘afperso-
naliseret’, som de andres eller samfundets problem, som noget der ikke vedrerer
e

e¢en pergonligt (Seidel,R., 1976, p.96f{). Der sker m.a.c. det at groblemsituation

P

og problembevidsthed falder fra hinanden 1 det borgerlige samfund og indsatsen

reties ofte ensidigt mod og focuseres pd problemernes lesning uden en egentlig

bestemmclse af problemet vasen, hvor problermets leosaing geres til et rent "tek-

nisk-sagsljgt ' problem.

2.4. Den sociale integrations problem.

Vi har set familiens nedvendige livafunktioner og opzaver 1 stigende grad er
blevet problem~ og konfliktfyldte. Zn vesentligt del af baggrunden herfoer skal

vi betragte i dette afsnit. Den borgerlige karnefamlie er er resultat af den ka~
pitalistiske samfundsmessiggerelsesproces og oplesningen af det feudale samfunds-
systems 'naturgroede' bénd. Et andet vesentlig resultet af dennehistoriske udvik-
lingsproces er — cfterhdnden som den kapitalistiske produktionsmide almengeres

‘=rman mellem lonarbejde og kapital bliver det bor—

gerlige samfunds alimene nods2tning og udvlklil\‘
= .
ning forandrer ph grundlezggende méade fOPthdah Hrivkreft. Demne almene modsat-

familiens og samfundet og de mellemmenneskel y M 1ler individ og santund, mellem

varcproduktion og valoriceringSprocessens eng, o I'elationar. Den kapitalistiske
ce af stadig flere og bredere livsemrider meﬁre““&e og omsiggridende wnderlsggel-
problematiske processer mellem individerne o QDE‘I‘ en rzkke modsigelsesfyldte og
pelser. Ferst og fremmest resullerer denne = res samfundsmessige livabetin-

. AV T .
ale integrations preblsm. Den sociale integ, Lhkiing i fremkometen af den soci-

, a .
logiens historiske mulighedsbetingelse 0 o ©ns problem er som socialpsyko-

S
plemct om at tilpasse individerne tii den M ale genstundsomréde og tema, pro-

=y .
con resulterer af den kapitalistiske valong 8elvcsfyldte samfundsudvikling

Ser - i
rende og scktorialiserende logik, dens Inay, ingsproces' opslittende, segrege—
B2ede 'ulvemoral’:
"pet kapitalistiske samfunds indre |
fyldt pd en serlig mide, fordi det Ntea
an alimen modsaining mellem :‘sarr.f‘t.u-x.;lSS =t
trionsforanstaltningerne er, at de
pa hver deres n&de skal bringes tj aEth samfundsmessige forhold
forenelige med‘den allnjene sdamf‘und_ Tnaet rumme, tjene ng/eller vers
arbejde og kapital.” {asplungd, Dreie Ssige modsetning mellen lone
& March, 1975.p. 23).

Eration mi vare problem-
OD skal integreres udira

lemmerne. Malet for integra-

Den kapitalistsike produxtionsforms md&igels

rekke forandringer af det samfundsmassig& iv‘?Sf.Vldte udvikling producerer en
kologiske udviklingstendenser som gribe,, cor som res%nltef‘er i nogle sogialpsy-~
dividerne og samfundet og farilien og 53amfnr’"jemmende ind i forholdet nellem in-
samfundsmessigt nedvendige livsfunktioy, ® oo et. Det er karakyteristisk at de
dentielt opdeles, opsplittes, udskilleg on " bl.e.:. varatages af familien ten-
tionelt modstillede livssferer, f.ex, Bektorialiseres i indbyrdes og funk-

FNEarhg; L o
individet og familien i stigende grad | bejde, familie, fritid ete., hvorved

Soler 3 = * x
Dette medferer stigende krav til den —=Ires og privatiseres i.f.t. hinanden.

Enkel
t .
samnenhazng og forbindelse mellem de in < og den enkelte familie om at skabe

b ;
lede livsomrdder. Det omkelfe 1ndivig ¥rdes adskildte og funktionelt modstil-
. persoﬂli o . . .

i i - ge savel som familisns sociale in-
tegration bliver en rroblem- og modg n
1'3 . ligt opsplitiede liv. § lg@lsesﬁ’ldt udviklingsopgave p.g.a. det tids

igt og rumsli op - By _
. ofie i skaiende modsztning til dmhdigt Stdr disse virkelige udviklingstenden
Ser
ideologier om den integrerede pe © bOrEEFllge samfunds objektive tankeformer
og 1 g \r'sonli hed oz den int de femil
: £ i B egrerede familie, ja my—
ten om det inteprerede samfund. Dig,, , ja my
Udvyyg g .
den stigende urbanisering og anCEntr\at- klingstendenser uderstreges 0psA af
1

on af befolkningen i byerne som er en

legemeliggorelse af livafunktlonepn, o
2 de

ning 3 don kapitalistiske samfunds, mellemmenneskelige relationers omform-
B s

*82erelsesproces. L bejdet i A
derne adskilles rumsligt, ligesom ) + Lenarbejdet og holigomrd-
fcl; £i bli adskildt’fr‘a arby den konmende genmerations opdragelse og kvali-
ikation bliver Jds

. X - 0 haoli . .

en stor del én pendlen mellen mf‘bknu £ boligomrdderne. Tilverelsen bliver for

ige .
og normer, hvilket ctiller store kray E® sektorer, med hver deres sarlige krav

til - - . R
¢ilpasnings- og omstillingsevie nely, den enkeltes ag den enkelte families
™ de forgkellige sektorer. Samtidig geres



60
61

ikke er muligt for de ramte med held at rette dem mod deres

den enkel ili i i .
elte og familien i stipende grad giggggig af den nodvendigg jorte statg-
egentlige kilde." (Asplund,breier, Merch, 1975,p.34).

lige og offentlige intervention i form af institutioner og en udbygpet social
regulation og forvaltning af individernes liv som indeholder en mere eller min- pen sariige form for ageressiv-cpportunistisk handlen der fremtrader for os son
dre synlig social «ontrol. Styringen og regulationen af det samfundsmassige liv det specifikke fznomen hustrumishandling md sdledes ogsi ses i sammenhzng med
kompliceres i et omfang og en form der oger den enkeltes og den enkelte families den sociale integrations grundlzggende problem, som betinget af den samfundamas-
afhangiphed samtidig med at individerne far vanskeligere ved at overskue og sige desintegration alment og specifikt af dens virkninger pd familien. Disse
gennemskue kontrollen og ragtens forvaltning og mulighederne for at ave indfly- mere specifikke forhold omkring familien som virker bestemmende ind pd de in—

del g i <
se herpd og dermed p& egne livsomstandigheder. Disse hastige omvaltninger af terpsrsonelle relationer i familien og dermed pd mulighedsbetingelserne for den

tilve i i : : - . R :
relsen, foraaringerne i normer, vzrdier og orienteringsmenstre fra den ene aktivt-aggressive opporiunistiske voldelipe handlen vil jeg forsege at belyse

enerati i ; . g X
g on til den anden resulterer i en stigende radvildhed, desorientering og nzrmere i de felgende afenit.

folelse af afmagt hos det isoleerade, enkeltstdende individ eller familie Ja
Kritik af familieanalysen; Bestemmelse af forholdet wmellem
familien og samfundet.

14 gl R : .
milipvis endog i en grundlzggende eksistentiel angst og felelse af mangel pa 2.3

' i T 3
mening'. Disse overordnede socialt strukturelle og socialpaykologiske udviklings-

ten i ; o
denser med deres tids- og rumslige opslitning og funktionelle modstilling af Som det vil vers fremgiet har vi primert taget vores metodologiske udgangspunkt

i bestemmelsen af familien funktioner og form i produktionen og de overgriben-

da akonomiske strokiturer i det kapitalistiske samfund. Dens form og funktion er

de menneskelige livsfunktioner har deres grundlag i det borgerlige samfunds pro- ;(

i
blem at skulle integrere pd grundlag af modsatninger. Paradoksaliteten viser sig ;

da 0g=d i form af s&vel det enkelte individs som familiens krasse desintegra- blevet begrebet som en reproduktiv enhed, hvor det bestemmendemoment 14 uden for

tions- i .

107°- 0g Oplesningstendenser, i form af ‘persenlige’ paykiske problemer og li- familien selv, nemlig i de samfundsmessige produktionsforhold, modsztningen mel-

lem lenarbejdet og kapitalen, de skiftende valoriseringsSbetingelser etc. Den

delser, sociale problemer, familieproblemer, i individuel savel som samfundmzs—
(1978) reprasenterer kan si-

sig patologi. Modsigelserns i den samfundsmessige og sociale integration bliver ﬂ1 marxistiske familieanalyse, som bl.a. Holter et al.

ges, at have git udgangspunkt i 60'ernes og 60'ernes sntiautoritzre protestbeve-

til modsigelser og forstyrrelser i individets personlige og familiens sociale
gelser, som begriber familien som den centrale undertrykkende institution par

c excellence. En institution hvori formidlingen af den borgerlige ideclogi er lo-
: kaliseret - og som ovenikebet kan ga hen og blive et rent 'mystificeringsfalles-

integration, de 'ydre’ desintegrationstendenser bliver til 'indre' desintegra-

tionstendenser i familien og indiviget. 0g dette forhold at det enkelte individ

eller den enkelte familie bliver 'barer' af sociale problemer giver pd sin side

anl i i indivi ; : - . .
édning til rent individualpsyknlogisks pseudoforklaringer pd at det ogsé er j skah' der er direkte psykopatologisk i sin funktionsmide for individet, javnfer
det i 1 i1 N e = 3
enkelte individ eller familie som selv 'skaber’ problemerne. Problemers af- j Holter et al.'s (1978) referencer til antipsykiatrien bl.a. Laings, Coopers og

subjektivari idig 3 A . s . . . £y
J ring resulterer samtidig i deres individualisering og personaliseping, Batesons teorier om familiens 'double-bind’-kommunikationsmanstre. Familien ses

som udtryk i i i 5 . PO
ryk for det i virkeligheden desintegrerede borgelige samfunds interesse i denne opfattelse som en autoriter og undertrykkende enhed, der bygger pd uigen—

i a
1 at opretholde de herskende magt- og herredsmmestrukturer og nyten om det inte~ nemskuelige magtrelationer, som sd at sige nesten fungerer som Kapitalen 'forlan-

trede indivi ili
e individ, familie og samfund. gedearm', hvilket resulterer i at femilien bliver en 'terrorsammenhzng’ som un-

Voreg %i i .
idligere bestemmelser af den aggressive handlen forskellige kategorier dertrykker kvinden og bernene. (Dalgaard.l.,1973; cit.e. Holier et al., 1978,p.

mf her ses som mulige reaktionsformer pa disse udviklingstendenser. Det galder 2a}.
béde de kooperativt-sgaressive handleformer shvel som den aggressive op volde- Hercverfor er der vokseten anden marxistisk familieforstielse frem, som hygger
lige handlen paradoksale former d.v.s. den tilpassede-opportunistiske passivt- L? pé en kapitalkritisk analyse af familie med metodolopisk grundlag i 'kritikken
lidende indretten sig og det utilpassede—opportunistiske aktivi-aggressive opger af den ppolitiske ekanomi'. Demne opfattelse ser famillers frm og funktion som
med de bestdende magt- og afhengighedsrelationer. Den erfarede udleverthed og ensidigt bastemt objektivt af den kapitalistiske produktionsindre logik: vardi-

egningsprocessen, Den kapitalistiske vardizpgningslopik sztter sig igennem over-—

individuelle afmagt overfor de bestiende magt- og afhengighedsrelationer affader
alt i samfundet og ogsd i familiens udviklirg. Familien bliver i sine funktione

nedvendigvis anvendelsen af afmagtens magtmidler, den voldelige handlen:
"Denne erfaFing giver ubehaget en sarlig destruktiv karakter. Det B o e s
k?n,nu kanalseres'i form af nag nag mod andre, der truer ens po-
sition... Aggr35519nerne skabes af de manglende muligheder for at
handle og leve meningsfuldt og fir en forkert retning, fordi det

tioner, formidler og overtager blindt reproduktionen af den borgerlige idoelogi.
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Hvor den ED;;auEgritare familieopfattelse griber for kort i sin familiebestemmel-—
; TLRETE AamLooE

se og tendentielt bliver en nesten ren ideologisk protest mod og kritik af fa-

miliens terror og psykopatologiske funktionsmide - og denne teori problem egent-—

lige problem bliver at forklare hvorfor ikke alle familier er patologiproduceren—

de — griber den kapitalkritisce familieanalyse .for kert i sin ensidige og linee-

re forsti3else af famillien alene udfra dens 'objektive bestemthed' (Jvf. Holz-

Kamp,K., 1977} og denne teoris egentlige problem bliver at forklare hvordan en

subjektiv bestemmelse i form af modstand etc. mod de undertrykkende objekiive

pkonomiske strukturer overhovedet kan lade sig gere. Man kan sige at bvor den
antiautoritsre protestbevazgelses familieopfattelse kommmer til at overbetone det

soclalt desintogrative aspekt i familiens funktion og udvikling, der kommer den

xapitalkritiske familieanalyse tendentielt let til at overbetone det socialt in-—
tegrative aspekt i familiens reelt modsigelsesfyldte udvikling:
"Dette perspektiv pd de samfundsmaessige forhold mellem reproduktion
og produktion, hvor raproduktionen bliver et vedheng til produktio-
nen, og underlagt denne, er for begrenset og nedvendigger udvikiing
of en mere nuanceret og specificeret opfattelse af relationerne fa—
rilie/samfund og reproduktion/produkticn.”: (Mathiasen,E.-M., 1981,
p.61).
Begge bestcmmelser af familien rangler sd at sige udviklingens subjektive mo-
ment. Familiens form, funktioner og udvikling er godtnok péd den ene side objek-
tivt bestemt af de samfundsmessipe produktionsforhold og deres rodsetninger,

og har derfor som sddan sit wvesen og udviklingsgrundlag udenfor sig selv, i sam-

funlet. Men denne objektive bestemthed satter sig ikke ensidigt, absolut eller
linezrt igennem som tvang i.f.t. de reproduxtive funktioner., De reproduktive
funktioner er ikke udelukkende et appendix til samfundets produktive funktioner.

Familien har ogsd sine konkrete og praktiske livsfunktioner som giver bestemte

muligheder for 'subjektive bestemmelse' i dens funktionsr op udviklingsoerspek—

tiver. Dette har sin begrupdelse i at familien er dobbelt bestemt i og med at
den udover at have sin basis, almene vasen og udviklingsgrundlag udenfor sig
selv, ogs& har en del af sin basis, almone vasen of udviklingsgrundlag i sig
sel , og bevarer siledes en vis ggenlogik i sin udvikling {Jvf, Dretier,0.,1977).

Saledes fremhzver Dreier i sin bestemmelse af familiens basisfunktioner og ud-

viklingsgrundlag, at:

"Udover at have en magtig del af sin basls og almene vasen uden for
eig, har familien altsd cgsd en del af sin egen basis i sig. Disse
familiefunktioner er en del af familiens basis, fordi de er objektivt
set nedvendige Ffunktiensr for produktionen og reproduktionen af det
menneskelige 1iv, og er lokaliseret i tfamilien.". {oreier,0.,1977,p.179)

Familiens funktioner, opdragelse, kvalifikation, husarbejde etc., er altsd ab-
jektivt set nedvendige funktioner for den menneskelige livsopretholdelse og fa-

milien bliver derfor 'barer' af nogle almene livsfunktioner. Disse almene livs—
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funktioner er lokaliseret grivat i familien, hvilket imidlertid ikke betyder,

at de dermed ikke er samfundsnessige - privatheden er blot den formationsspeci-

fikke form for samfundsmassighed. PA baggrund af denne forstdelse af tamiliens

ob jektive bestemthed og subjektive bestemmelse, mi den ses som et dynamisk kom-

pleks af mulighedar oz begransninger i.f.t. at s®@tte udvikling og i.f.t. at va-

retage sine almene udviklingsopgaver og lzsning af problemer og konflikter.
Hvordan den enkelte konkrete familie leser sine opgaver afhanger af netop de
objektive muligheder og begransninger og af den subjektive griben de obiektive
muligheder, krav og modsigelser. Familien md sdledes bestemt ses som et 'funk-
tiocnelt svar' p& disse opgaver, krav og modsigelser, som dens samfundsmassige

udviklingsgrundlag stiller den overfor.

2.6. Spaltningen mellem person og eag.

I dette afsnit vil jeg nu pa baggrund af denne overordnede forstaelsesramme for

familien pege p3 nogle socialpsykologiske udviklingstendenser og modsigelser i

familiens funktioner, som histoprisk resulterer af dens segretion fra den sam-—

fundsmessige produktionsproces. Disse folgende udviklingstendenser mi opfattes

zom bagvedliggende momenter der virker bestemmende ind pd de problemer familien
alment er konfronteret med. Efter min opfattelse, er det udviklingstendenser,

som er yderst centrale oz relevante for at begribe det specifikke femomen der

fremtreder for os som voldelig handlen mod kvinder, altsd hustrumishandlingen,

d.v.2. bdde hvorfor manden i forholdet kangd hen og blive voldelig, som hvor-
for kvinden s& lenge finder sig i volden og FTastholdes i et voldeligt forhold.
Da de folgende bestemmelser er almene gelder det derfor at de gzlder for alle
familier i sterre eller mindre grad i veres samfund og md som s3dan opfaties

som nedvendige bestemmelser af voldens mulighedsbetingelser. Hvor vi tidligere

har peget pd at fenomenet hustrumishandling er knytttet til familiers sarllige
private forn, at dens sarlige karakter og omfang er knyttet bl.a. til den bort-
faldet af den sociale kontrol og til den sociale kontrel problem, skal vi her
pege pi et andet vasensforhold omkring familiens segretion fra den samfundsmas-
sige produktionsproces, som er af afperende betydning for den woldelige hustru- -
mishandlen, idet vi igen forseger at fastholde det almene aspeki. En afgerende
pointe heri er, at hustrumishandlingen ikke kan hegribes som resultat udelukken-

de af gpecielle betingelser som er begrundet i mandens hhv. kvindens personlig-

hedsstruktur, men md& begribes som et muligt 'svar' pd nogle almene struxturelle

og socialpsyKologiske udviklingstendenser og modsigelser. Hustrumishandlingen

Kan lkke begribes som resultatet af nogle swrligt uneldipe omstendigheder som

en familie 'rammes' af, men md begribes og begrundes i nogle almene samfundsmes=

sige forhold, som et 'svar! pé& disse almene samfundsmzssige forhold.
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Hvad resulterer nu i og med familiens historiske udskillelss fra den samfunds-

mzssige produktionsproces? Jeg skal her kun pege pa nogle almene vesensforheld

i denne udviklingsproces. Med industrialiseringsprocessen opleses efterhdnden
fuldstendigt d= héndverks- og familievir<somheder, som var knyttet til slagts-
falllesskabet. 'Husets™ produkbtive funktioner lesrives efterhdnden og knyttes

£il kontraktlige forhold, hverved der pastar en spaltning mellem ernverv og hus.

Familien med dens konsumptions- og omsorgsfunktioner udskilles fra den samfunds-
massipe produkticnsproces, hvilket grunclapggende forandrer pgs3 de mellemmenne-
skelige livsforhold. Efterhdnden som denne udviklingsproces slir alment igenncm
sker en stigende samfundsmzssiggerelse af de menneskelige livefunktioner, hvil-

ket fir to vasentllige afgerendc koneekvenser fer de mellemmenneskelige relatio-

ner, set fra produktionens side cg fra familiens side. Opgaver og protlemer

i den samfundsmessige produktion planlazges ikke lengere som en ‘'falles sag'
udfra de almene interesser og behovs standpunkt, men underlezgges den kapitalis—
tiske verdiegnings herredemme, logik og partialinteresser, Lenarbcjderens funk-
tion i preduktionsprocessen Knyttes til han/hende som harer af varen arbejds—
kraft. Produktionens malsatning, planlzgning og vdfarelse bliver frepmedbestemt,

I den produktive sfazre hersker den fremmedbestemte sagstvang eller afpersonali-

serede sagslighed. mens den sagslese emctionalitet tendentielt kommer til at do-

miners familien, hvor de 'perscnlige' felelser hersker. Der sker m,z.o. en hi—

en defensiv forskansning overfor lenarbejdets harde realiteter, som understet-

tes sterkt af de herskende objektive tankeformer og ideologier om den integre-
rede familie som idylliserer kezrligheden og familielivet og dermed skaber for-
ventninger, der ofte modsiges massivt af familiens faktiske problerer og hon-
flikter.

selvem disse socialpsykelogiske udviklingstendenser er begribelige udfra den
beskrevne historiske spaltning er det ikke eﬁ udviklingsproces som setter sig
absolut og lineart igennem. For som tidligers pipeget {afsnit 2.5.) har Tamili-
¢n godtnok sit almene grundlag udenfor sig, men bevarer en vis egenlogik p.g.a.
at den ogsa har en vesentligt del af sit vesen 1 sig. Derfor mi dette forhold

ogsd nedvendigvis genspejles modsigelsesfuldt og dobbelt i bevidstheden, fordi

der bade i lenarbejdet kan knyttes emutionelt an til dets konkrete sider (jvf.

f.ex. arbejdsleses reaktioner pi tabet af et endog slidsomt og monotont lenar-
bejde i Wacker,A., 1976; og herom i Nielsen,J.G. & Nielsen,J.B., 1978), ligesom
der i familien, pd trods af dens private form og adskildthed fra den 'falles
sag' findes livsfunktioner som indeholder perspektiver for udvikling, som cmo~
tionaliaten kan begrundes sagsligt i. Der er tale om analyticke kategorier som
satter sig igennem subjektivt indenfor bestemte styrkeforheld mellem muligheder
og begransninger, men nedvendigvis modsigelsesfyldt cg dobbelt. Ligesom arbej-

dets neodsigelsesTyldte karakter ikke kan begribes alene udfra dets abstrakte

1
storisk spaltning mellem perscon og sag. (Jvf, Dreier,0., 1977; 1980; Mathiasen, I:Z; afperscnaliserede sagslogik, Kan familien heller ikke Degribes i sin modsigelses—

E.-M,, 1881). Persoverne er ikke langere forbundet omkring livssikringen sor de fulde dobbelthed alene udfra dens sagslose emotionalitet. Forholdet mallem sam—

res 'falles sag', tvartimnd bliver livssikringens problem alles private sag,

fundets og familiens udviklingslogik md ligesom forhold mellem individ og sam=

Parhold e¢ller =zgteskab indgds ikke lzngere p.g.a. et praktisk livsfzllesskab, fund opfattes i retning af et 'juxtastrukturelt' (Séve.L., 1978) forheld, hvor-

men p.g.a. den mere moderne og ‘'=stetiske’ (Jvf.Kierkegaard,5., 1262) Kerlig-— ved jeg her forstir, at familien er bestemt objektivt af den samfundsmessige ud-

B
hed. Hvor omfattende og gennemgribende denne udviklingsproces er fremgar af at

viklingslogik, men alligevel bevarer en vis selvstendig egenlogik, d.v.s. 1 sid-

denne samfundshistoriske spaltning cgsd kan genfindes i sproget etymologiske ste instans er den subordineret sanfundsudviklingen, men ikke absolut, den beva-

udvikling: séledes bctegneds ordet 'Hauswirtschaft' oprindeligt familiesnheder- rer en uafhzngighed heraf, fordi den har en del af sit vasen i sig, indeholder

ne, men med overgangen til kKontraktlige forheld forandredes betegnelse sig til

nogle almene livsfunktioner. Familien er siledes podtnok funxtionelt determine-
'wirtschaft' med betydningen 'den okeonomiske rentabjlitet' cg samtidig opstod

ret af den samfundsmessige produktions basis, men den griber pad en made lateralt

ordet 'Familie’ som betegnelse for ’resterne’ af husets funktioner med det feo- ind i den og bevarer siledes i visse af dens almene livsfunktioner sin selvstan~

lelsesbetonede betydning (Jvf. Dreier,0., k277; Mathiasen,E.-M., 1981,p.95]. dighed og egenlogik, idet familien er barer af visse livsfunktioner som har

Denne historisk-materielle udvikling er sdledes med til, at konstituere fampili- selvstendig udspring og eksistens(Jvf, Rasmussen,0.E., 1978, p.16f om Saves

=n i dens scrlige private form og er baggrunden for modstillingen mellem produk— juxtastrukturbegreb).

tionen og reproduktionen. Fra den enkeltes synspunkt fremtrader produktionsn

Den historiske spaltning mellem de produktive og reproduktive funktioner medfe- .
med sin fremmedbestemts sagstvang, som ufelsom, mens familien er som skabt for ,/1/}

rer som sagt en spaltning mellem person og sag, men den medforer ogsd en anden
: r 1ip" i 1 5 3 5 . i

sgentlig 'menneskelig! udvikling, gmotionalitetens egentlige domzno. Men netop afgerende spaltning som vedrerer selve eksistenssikringens formbestemthad 1 det

porgerlige samfund., Som det fremgik af vores bestemmelser af individets total- M—:LE:;

samifundsmassige formidlethed (afs. 1.5.) er et en zlmen nedvendighed for en-

p.g.a. spaltningen mellem person og sag bliver emotionalitebetn i familien van~

skelig at forankre umiddelbart i sagslige forheld. Orienteringen mod den emotio-

nelle livskvalitet i familien kommer ofte til antage karakter af en abstrakt ne- hver samfundsformasticn, at individerne i geanemsnit reproducerer de evner, e-

cation af lonarbejdets fremmedbestemthed og teknisk-sagslige tvang - kan blive
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genskaber, indl@ringsproceseer etc., som er nedvendige for bidragene til at op-
retholde det = amfundsmessige liv pd et givet udviklingstrin [jvf. Holzkamp,X.,
1977b, p.63r) - Bidrag betegner saledes, som Dreier (1979b, p.2) har udledt det,
Ten socialt—s@amfundsmesslg dimensicn ved menneskelige handlinger 1 kraft af at
individer Leve&rl 08 handler i et samfund' - vi kKumne med holmkamp sige, i kraft
af individernes totalsanfundsnassige formidlethed. Bidrag er siledes en hand—

leforn pa det  2iment—samfundsmessige udviklingsniveau, som ifelge Dreiers be-

stemmelser er Karakteriseret ved, at: 'Det individuelle sikres og udvikles gen-
nem det £z118S» det enkelte gennem det almene.' (Dreier,0., 1977b. p.2). Imid-
lertid er det JC karakteristiks for det borgerlige samfund, at de almene sam-
fundsmessige nedvendigheder i form af bidrag til den fzlles sikring og udvik-
ling falder fT'a hinanden, i stedet for at vare alles fzlles sag bliver det

alles private Sag. De almene nedvendigeheder i form af bidrag spaltes m.a.&.

hvad Dreier bestemmer som tjenester pd den ene side og zdelser pd den anden si-
de. Udspa)tningen af bidrag i tjenester og ydelser er resultatet al den materi-
al-historisk® oplesning af 'husets' prpduktive og repreduktive funktioner, Tje—
nester og ydeser er den formationsspecifikke spaltning af bidragenme til den sam-
fundsmessige livesikring og 1 disse handleformer er det indeholdt at livssikrin-
gen netcp i¥ke er individernes fzlles sag, som de er forbundet om,Tvartimed frem-
creder de forhcld hvori de er forbundet, de samfundsmesige forhold, som forhold
mellem tings d.v.s. som sagslige forhold, netop sagsliggjorte og upersonliggjor—-
te. Tjenerster og ydelser er saledes en s=arlig slags bidrag i begrznsede former,

som indeholder et objektivt moment af tvang, magt-/afmagt- og afthzngighedsfor-

hold, d.v.s- de kan ikke realiseres fuldt bevidst og motiveret, men md af-tvin-
ges, af-hpndes etc. Saledes antager arbejdet, som lonarbejde karakter af en pa
ohjsktiv tvarg bercende abstrakt, sagsliggjort og upersonlig ydelse, en af~han-
delse under tvang, son wdiryk for den 1 Kapltalismen selvstandiggjorte sagsside
i person_aag-relationen. Ijenester derimod forvandies fra de naturgroede feuda-
le personlige tjemesteforhold til 'en bergerlip geren hinanden tjenester® byg-—
gende p& del borgerlige formelle personlige frihed, altsd udtryk for den udspal-
tede og gelvstendiggjorte person-side i perscn-sag-relationen:

nyyerken i tjenester eller ydelser ger personerne fzlles sag om

deres fezlles livsbetingelser, men handler indenfor spaltningen mel-

lem person og sag pa hhv. en persenliggjort, rent inter-perscnel

og en sagliggjort dimension. Alle ofrer sig (momentet af sagtvang,

af ydelse) frivilligt for hinanden som personer {(momentet af betje-

ning)-"{Dreier,¢., 1979, p.7).
Disse Ove;ordnede overvejelser over person-sag-relationen i familien skal jeg
uddybe ide folgende afsnit om lenarbejdets og husarbejdets individnalitetsfor~
mer. Vi kan imidlertld her trzkikc frem, at analysen af familiens historiske op-

komst of ndvikling har vist, at dens almene livsfunkticner og udviklingsopgaver

[

‘;/klassekampen somﬁen kuoperativ—apggressiv handleform sammen med andre berarte

%/og den tilpassede-opportunistiske passivt-lidende oé&éﬁtivt-aggressive utilpas-

med den histouriske spaltning mellem person og sag bliver tiltagende problem- og
konfliktfyldt. Den samfundsmzssigt-historiske udvikling af denne spaltning

resultere i at familiens, parforholdets og karlighedens vasentligste problem

mé formuleres son den opgave, at skulle udvikle subjektivitet indenfor familiens

parforholdets og Kerlighedens begransede former, 4.v.s. indenfor dem histeriske

spaltning mellem person og sag og den heraf opstiede og mulizgjorte sagslese,

personiggjorte emotionalitet med dens rent interperscnelle relationer mellem

parterne og den afemotionaliserede sagsliggjorte og upersonlige ydelse, som hver

pa deres made bygger pd tvang, magt~ og afhangighedsrelatiorer. Problemet for

familien, parforholdet og karligheden i det borgerlige samfund bestdr saledes

for en vzsentlig del i at forbinde det uforbundne, at forbinde emotipnalitesten

til en 'falles sag', at sagsrelatere den fra sit praktiske livsgrundlag losrev-

nc og mere eller mindre fritsvevende zmotionalitet,

Efter min opfattelse ligger der her nogle vasentlipe bestemmelser af den vol-— 1

delige familie eller parforholds grundlag. Det specifikke fznomen der fremtra-

der for os som hustrumishandling nar for en vesentlig del sit udviklingsgrund-
lag i denne spaltning og dens konsekvenser for subjektivitetsudviklingen inden-

for femiliecns og parforholdet rammer. Den voldelige hustrumishandling specifik-

ke problem md begribes i sammenhang med problemet om den sagslese emotionalitet,

som en specifik inadgkvat regulationsform i forseget pa at 'lese' problemct in-

denfor rammmerne af sddanne magt~ og afhzngighedsforhold.

2.7. ZLwnarbejdetz individualitetsform.

Lonarbejderens individualitetsform er farst og fremmest karakteriseret af det

almene krav, at skulle reproducere sit eget og sin families 1liv gennem et frem-
medbestemt lerarbejde. Som bekendt indgir lonarbejderen ikke i en falles bestem-
melse, planlzgning og malsaztning af det produktive arbejde. I legnarbejdets in-—

dividualitetsformer realiseres altsd kun i begrenset omfang de specifikt menne-
skelige kooperative og produktive behov og fylogenetisk tilblevne udviklingspo-
tentialer, Denne udelukkelse fra kontrollen aver almene og dermed over egne re-

levante livsbetingelser udtrykker et bestemt klassespecifikt magtforhold, som

tendentielt vil afspejle sig i lenarbejderens funktionsmdde i regulaticnen af

sit eget liv, som et bestemt styrkeforhold i miden at affinde sig med og/eller

gere modstand rod fremmedbestemtheden; jevafer vores tidligere bestemmelser af =

sede handleform som mulige reaktioner pd en bestfende interessekonflikt og de
e S v e Ml |

her: indeholdte magt— og afhzngighedsforhold. M3den at forholde sig péd vil sé-

ledes objektivt, uanset fznomenal oplvelse, alijid vares udtryk for en bestemt

partitagen 1 interessekonflikten. Dette er ligeledes udtryk for at en Eiven in-
—— T —
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dividhalihetsform kan udTyldes og specificeres pa forskellig mdde, ligesom den
kan indenol@e en realisecring eller omsetning af forskellige beydningsstrukturer.
Ikke alle lonarbejdets individualitetsformer er lige restriktive, der gives for-
skellige handlemuligheder, de kan gribes Torskelligt afhangig af en given posi-~
tions karakteristika indenfor den arbejdsdeltc kooperation. Samtidig med at der
gives forskellige muligheder og bYegransninger sker der histeorisk en udvikling af
individualitetsformerne i kratt af udviklingen i produkiivicraftarne og den koope-
rative arbejdsdeling, som forandrfer dispositionsmulighedrne.

Den objektive fremmedbestenmelse og udelukkslse fra en langsigtet indflydelse

ph cg planlagning af produktionen genTindes tendentielt i lenarbejderens funk-
tionsmide: tendensen tii at tage dagene en for en, uden et l=ngeresigtende per-
spektiv, bevidst mil og retning. Udelukkelsen og udleveretheden til fremmedbe-
stemte livsbetingelser som 1ligger udenfor lsnarbejderens indflydelse, kan give

en bestemt afmagtsfolelse og

resigneret og opgivende holdning, som kan komme til at prege lenarbejderens krav

sig udslag i en reaktiv holdning overfor livet,

til familielivet.{Jvf. Drefer,0., 1977; Mielsen.J.G., 1978). Disse modsigelser
i individualitetsformen vil xreve en psykisk forarbejdning, som kan udigses i
krav til familielivet om at fungere som en komoensation for lenarbejdets harde
realiteter. Den kan udmgnte sig i krav om en umiddelbar, kortsigtet og sagslas
adspredelse, fred og ro, underholining, konsumption oz tilfredstillelse af de
sanseligt~vitale behov, som mi ses som begrundet i lenarbejdet krav til den ab—
strakte ydelsesevne, Disse kompenserende regulationsformer understpttes yderli-
gere af de overleverede ideologier og cbjektive tankeformer om familien som den
integrerede enhed for idyl og harmoni, som stedet for umiddelpar Torbrug og un-
derholdning, uden epentlige nedvendige, falles kooperative og sagsligt forankre-
de opgaver.

Lenarbedjdet krav til mandens abstrakte prastations— og ydelsesevne og frivilli~
ge sibordination under kapitalens herredpwme, tilpasning +il fremmedbestemte
kravsstrukturer slir ogsid tendentielt igennem i opdragelse som krav om lydighed

{jvf. Holter,H. et al.p. 128f) og bsarnenes abstrakie skoleprastationer, ligesom

de tendentielt kan sl& igennem i forhold til partneren som krav om frivillig

subordinering under mandens autoritet, i overenstemmelsSe med den traditionells

konsspecifikke rolletildeling i det borgerlige samfunds ideologi. Kravet om ab-—
strakte prestationsr, lydighed og friviliig subordinering under autor:iteten mi
ses som havende sin reelle baggrunc i lonarce jderens faktiske stilling i proguk-
tionen, bvorved dissc egenskaber bliver funktionelle for at kunne 'klare sig'.
Lonarbejderen vil legpe vegt pd vaerdier i opdragelsen som pligt,lydighed og

en vis 'realisme' i opdragelsen, fremfor at lzgge vegt pa at barnet tilegner sig
selvatendighed og konkrete nyttige brugsverdierientarede evner og fardigheder,

I opdragelsen kommer straf og belenning tendentielt til at dominere som discipli-

g

neringsmiddel, afspejlende arbejdskraftens abstarkte bytteverdi. Qpdragelses—~
formen kommmer sdledes til ai reproducere et i 2lt vesentligt samfundsmassigt
forhold, nemlig lenformen.

Det er ikke bot den tidlige og rumslige adskillelse af arbejdsliv og familie~
liv som pd afgorende midde przger de mellemmenneskelipge relationer 1 familien

mellem manden og kvinden - det er opsd deres funktionelle modstilling. Og denne

adskillelse og modskilling md nadvendigvis frentrzde modsigelsesfyldt i bevidst
heden: overfor arbejdslivets sagsliggjorte funktionsmide kommer familien til at

std som stedet for den sagslese persosnlige sympati. Molzkamp bestemmer sadanne

sagslase, rent personlige perceptionsdimensioner og betydningsmomenter ved den
mellemmenneskelige interaktion og kommunikation som ’szmpati' (Holzkamp,K.,1973
p-251ff; Dreier, ., 1977}, og vi skalher betragte sadanne sympati-falelser in-
denfor Tamilien og parforholdets interaktion eog kommunikation nzr'mere, overvejen-—
de udfra mandens synspunkt.

Udformningen af den interpersomelle interaktion og kommunikation indenfor pri-

vatlivets rammer karakteriseres af en tendentielt abstrakt negation af den re~

aktive overtagelse af prastations- og ydelseskravet i lemarbejderens individua-
litetsform. lenarbejdets tvang til abstarkt prastation og ydelsesewvne, gom til-
syneladende skaffer ham hans fortjeneste, er samtidig en situation hvor han atar
isoleret og i petentiel indbyrdes konkurrence med andre. Heroverfor staAr famili
ens og parforholdet privatliv med dens interaktions- og kommunikationsformer, som
er rettet mod follesskab omkrimg konsurption, livenydelse, sekKsualitet, m.a.o.
fzllesskab omkring systenet af sanseligb-vital behovstilfredstillelse, Samtidig
mangler emotionalitetn her forbundetheden omkring en felles sag. Ganske vist er
der som allerede sagt i familielivet givet muligheder for kooperativ og produik—
tiv hehovsudvikling, men isolationen kan ikke ophzves indenfor familiens priva-~
te rammer. Den specifikt menneskelige behovsstruktur spaltes og medstilles sé—

ledes at systemet af sanseligt-vitale behov tendentielt knyttes starkere til fa-

milien, mens de produktive behov i deres formatiosnspecifikke udprzgning tenden—
tielt knyttes til produktionslivet. Scom felge af denne adskillelsSe og modstil-

ling pr@ges ogsi den interperzonelle sociale perception i familien af &n abstrakt

negation af den anden parts prestationsformden. Hverken prestationen eller bi-
draget til den f=ziles opgave eller fortjensligheden er grundlzgeende for den

sociale interpersonelle perception af den anden part i forheldet, derimod tilde-

les dep anden part gympati udfra sine 'rent menneskelioe! kvaliteter.
Sympatien og tilliden i de mellemmenneskelige relationer forankres ikke i be—

shtemte sapslige bidrag til den fzlles opgave, men i rent personlige betydnings-

forhold og bliver derfor, som Holzkamp {1973) forscger at vise, { sit vyesen ind-

holdstomme og kriterieless. Det biliver uigennemskueligh hvad der egentlig ger

een fortjent til sympati hhv. antipati. Sympatifelelserne far en cirkul®r og re-

ciprok tilfoldig karakter af at vere et bindemiddel mellem de omkring en fazlles
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sag uforbundne parier. Emotionaliteten mister sin alment menneskelige funktion
af at vezre en vurdering af livssituationen og formidlende instans mellem kogni-
tion og handling, mister deres funktion af at corientere ng retningsbestemme men-

{Jvf. Osterkamp,l., 1978,

neskets handlinger. p. 24of.), og formes sdledes pa

en serlig problematisk mdde indenfor familiens private rammer. Folelserne bli-

ver vanskeligere at forankre og udtrykke irelation til vesentlige funkticnelle
og basale livsfunktioner, vanskeligere at have med at gere, at handtere, bliver
midler til en rent personlig udveksling,

en interpersoncl 'give-and-take'.

Da nu sympati, tillld og kerlighed er vanskelig at begrunde p.g.a. deres rent
kriterielese og ¢irkulzre karakter, men samtidig jo spiller en enorm rolle i de
mellemmennaskellge relationer for valg af partner f.ex, knyttes de ofte til

rent ydre, mere eller mindre tilfldige modesvingninger eller til sarlige rent
indre egenskaber som er sagsligt ubegrundede. Den anden part er ofte eisk-—vardig

og sympatisk p.g.a. af en perciperet ydre eller indre lighed med een selv. [Den

ofte udtalte lighed med een selv sam grundlag for indg8else af sidanne sympati-
furhold, =mgteskab, parforhold, venskaber etc., modsiges af denofte udtalte ar—

sag til skilsmisse og parforholdsbrud 'at vi var for forskellige'. Kzrligheden

begrundes som oftest i bekrzftelsen af een selv 1 den anden og ikke i 'forskel-—

lighedens mysterjum' (Fowles,J,. 19 ). Der er her tale om en genspejling af

cirkularireten i den gensidige bekrzften hinanden indenfor rene sympatirelatio-—

ner.

Denne sarlipe karakter som det menneskelige folelsesliv, tilliden, kerligheden
Pt —
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antager i familiens rammer og de betydningsmonenter som realiseres gar noadven—

,digvis parforholdet skebeligt. Dets ‘grundlashed‘_kraver en permanent stabili—
- s p——

sering og afstivning gennem en Stadlg gensidig bekrazftelse eller/og opfindelsen

af en fzlles trejde 'interesse' eller lignende for at binde de uforbundne par—
ter sammen. Grundlasheden md nedvendigvissvzkke parholdets stabilitet, idet cir-
kulariteten og kriterielesheden i sympatifelelserne jo principielt gar parterne
lige-gyldige overfor hinanden, principielt udskiftelige - hvilket man jo ugsa
ser ideologiske fremtradelsesformer for i den mdske isezr pd venatreflejen ser—

ligt udbredte 'frigjorte’ seksualitet og kerlighed i.f.a. serielle monopame par-

forholdsforper. Som Helzkamp udtrykker denne 'grundleshed’:

"Den tilbageviste har, nér han/hun ferst star udenfor ‘sympati'-
relationen , ingensomhelst muligheder for at verge for sig, at ret-
fardiggere sig, tor at fremfore argumenter. Der eksistersr netop in-
gen grunde, ved hjzlp af hvilke man kan gere Krav pd et andet menne-
skes 'gympati'. (Holzkamp,K., 1973, p.252).

Da sympatifelelserne ikke han beprundes sagsligt helder man af hinanden, af bar-

nene etc, for deres egen skyld, sympatien, tilliden ete. bliver ifelpe ideolo~

gien om den kravslesc sympati, til et mAl i sig selv. Den *virkelige' karlighsd
er jo en karlighed. hvor man holdar af den anden, sd at sige betingelseslost -

ogsa selvom den anden part evt. bryder sympatien og handler mod den ene parts

)
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interesser.
Den mandlige lcnarbejder vil sdledes ofte af husarbejderen, Kvinden i forholdet
blive vuarderet udfra hvad han kan prastere i produktionen, hvilken vzrdi han

er i stand til at frempringe, alts& udfra hans rent apstrakte prestationsformi-

en, som jo altsd i virkeligheden er et alment samfundsbestemt forheld, som sh-

ledes i den inerpersonelle interaktion og kommunikation fordrejes til et rent

perschligt forhold. Han vurders udfra den kvantitative mengde besiddelser nans

indtjening kan skaffe. Lenarbejderens funktion som forseger oz skaffedyr bli-

ver pa denne mide gennem noget trejde alment #kvivalerende gjort abstrakt sam-

menlignelig med andre og han kan derfor personligt nedvurderes eller opvurderes

og blive genstand for sympati eller antipatl i overenstemmelse hermed. Trzk ved

et i bund og grund sanfundsmazssigt bestemt forhold, lennens sterrelse, bliver
sdledes attribueret som en rent personlig egenskab, og smelter sammen, som Drei-
er har vist (Dreier,0., 1977) til en vurdering af mandens dygtighed.

Den arbejdslose forserger kan f.ex. blive genstand for personlige nedvurderinger

for ikite at vere dygtig nock etrc. Sympati og dygtighed Kommer 1 modstrid med hin-
anden, kerligheden bliver cirkuler og abstrakt, knyttet til manden prestations-—
0g ydelsesevne som virderingskriterium. De manglende, uilﬁ&rlige eller skiften-
de kritierier for tildelingen af synpatifalelser og karlighed, at de har vanske-
ligt ved at formakres funktionelt i en 'fzlles sag', gor at lanarbejderen ikke

kan fele sig sikker p8 husarbejderens sympati og kerlighed, slet ikke hvis prae-

stationsevnen svigter eller er I modstrid med den anden parts ambitiomer og
krav og vurderes som mangelfuld. Dette trak i parforholdet minder sdledes me-
get om mandens situation i produktionen, vurderingen af ham som abstraki verdi
og den deraf foalgende afpersonaliserede sagslighed. (jvf. Dreier,0., 1977},
Den beskrevne abstrakte personlige sympati har i kraft af sin abstrakthed, sin
inderlighed, sin cirkulaeritet og modsigelsesfyldthed en tendens til at negere
sig selv og 514 om i sin modsztning, d.v.s. blive upersonlig, ligegyldig_gg_—

ende i antipatifslelser, i skuffelser, nag, nzdvurderinger, nedgering, ja i had

forhold som efter min opfattelse kan fere til aggressiv og deciceret voldelig

handlen i forbindelse med opstdede &bne tntersssekonflikter, hvor den sidste

Yudvej for at verge for sig i afmagten er anvendelse af vold som magtmiddel.

2.8. Husarbejdets individualitetsform.

#ens den abstarkte prestations— og ydelsesevne knyttes til mandens funktion som

lenartejder, skal vi nu se hvorledes den anden side af det alment menneskelige

bidrags spaltning, tjenester knyttes til Kvindens husarbejde. I husarbejdet va-—

tages nogle objektivt livsnedvendige funktioner, der som sédanne basisfunktioner
traditionelt varetages af kvinden hucmeder og husarbejder. Husarbejdets funktic—

ner udger siledes det faktiske og praktiske materielle grundlag for den Kvinde-
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lige-husarbejders individualitetsforn og position i den arbejdsdelte kooperati-
on og dermed for udviklingen af bestemte psykiske former.

Ligesom lenarbejdets funkticnsc stller nogle basale funktionelle krav til len-
arbejderen, som giver anledning til udviklingen af nogle almene trzk ved lenar-
bejdets individualitetsformer og psykiske fermer, ger det samme sig gezldende for
husarbe jderens individualitetsform og psykiske form.

T husarbeijdets aktivitetsmatricer (8&ve,L., 1978) er der sdledes ifelge Dreier

{1977; 1980} tre omrader af funktionel betydning. Fer det farste selve hushcld—
ningsarbejdet, der bestir af madlavning, rengering, indkeb, cprydning, vask, sam
alle overvejende er rettet med objekter. For det andet moderfunktionen, som be-
stir af omsorgsfunktioner, pleje, opdragelse, kvalifikation, scm er rette mod
barnene, d.v,s. mod personer. For det trejde, hustrufunktionen eller parforholds-
funktionen, som bestir af hendes funktioner i.f.t. mandea som hans hustru eller
partner, d.v.s. rettet med personcr. Jég vil overvejende forhcld mig til hushold-

ningsarbejdet og hustrufunktionen, da disse funk@ioner er de rest relevante

i,f.t. vores problemgtilling, den voldelige handlen der fremtrader som hustru—
mishandling. Dette betyder dog ikke at moderfunktionen ikke spiller nogen rol-
le for vores problemstilling, idet kvindens traditionelle ansvarstildeling og
ideologisk underbyggede ene-ansvarliggerelse for bernene, meget vel kan vare en

afger-ende medvirkende faktor til, at kvinden sd lange bliver i et voldeligt

forhold, d.v.s. af hensynet til og ansva:sfblelsen overfor evt. bhern i et for—
hold (jvf. Karpatschof,L., 1983, p.203).

Adskillelsen mellem og den funktionelle modstilling af livsfunktionernes produk
tive og reproduktive momenter i vores samfund, i len- og husarbejdet, er ogsa
en reel adskillelse og funktionel medstilling tidsligt og rumsligt mellem de
forskellige personer som udferer arbejdet, manden og kvinden. Husarbe jdet bli-

ver sdledes i serlig hoj grad 1 kerncfamiliens kvindens domane og ansvar, P&

mange mider kan husarbejderens funktion i hjemmet minde om den selvstazndige ar-
bejdsgivers funktion — dog med den wasentlige forskel, at husarbe jderen ikke

modtager nogen len for sit arbejde, den 'barer lonnen i sig sely', for det er jo

netop lkke i et samfundsmessigt gennemsnit et ‘rigtigt' arbejde, men har karak-—

ter af en tjeneste. Men husarbejderens position er forsavidt at lede og fordele

husarbcjdets nodvendige opgaver og funktioner. Bidrager de andre familiemedlem=—

mer med hjzlp, er det en tjeneste de gor hende, hvilket netop forudsztter at

det i sidste instans er hendes ansvar Dreier,0., 1977)., Traditionelt har kvinden

som husarbejder ikke blot ansvaret for hjemmest praktisk-materielle funktiocner,

men ogsd for det emotionelle 'klima' i familien. Hun Indtager dencentrale betyd-

ning og position som familiens hindeled, hvilket giver visse *friheder?, men og-
s& samtidig i modsztning hertil mange belastninger. Som Dreier {1577) uwdtrykker
det er hun som familiens bindeled, samtidig dens bundne led.

Som folge af lenarbejdet og husarbejdets tidlige og rumslige adskillelse er det
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karakteristisk, at husarbejdet md udfores i en privatiseret og iscleret form,

hvilket er et dominerende trzk wed husarbejdets kaaoperationsform og ved den

kvindelige huaarbejders position i den arbejdsdelte helhedsstruktur, som er med

virkende til at gere husarbejdet relativt oerspektivlest op indholdstomt i hen~

seende til denne individualitetsforms udviklingsmuligheder. Isolationen og ene-

ansvaret for huwsarbejdet resulterer i en ekstrem lang arbejdstid for mange hus-

mgdre, mellem 51 og B2 timer om ugen, ifelge Oakley (Cit. e. Dreier,0., 1877,p.

185), Det vil sipe, at selvom de senere ars teknologisering og automatissring

af mange huslige funktioner, faldende berneantal p.g.a. praevention etc. siledes
har muliggjort en lavere arbejdstid i.f.m. husarbejdets gpgaver, sd realiseres
denne mulighed imidlertid ofte ikke, hvilket mAske kan henge sammen med husar-
bejdets relativt uudviklede organisation og kooperationafor®: og dens sazrlige
form som privat arbejde, samt cgsd de samfundsmessige betydninger husarbejdet
ofte tillzgges ideclogisk,.

Belastningerne og tvangen i husarbejdet, som begrznacr !friheden', bestir ferst
og fremmest i at den kvindelige husarbejder md std til rddighed for de andre i
hjemmet, planlzgge op udfere opgaver og funkticner =i de er afpasset de andres
aktiviteter. Hun bliver i dcbbelt betydning familiens ‘waiter®, dels i form af
hendes 'venten' i hjemmet for at std til rddighed, dels i form af hendes opvar=

tende og tjenende funktion (Dreier, €, 1977). Dette resultesrer i en fremmedbe-

stemmalse i husarbejdet, som ger det vanskeligt at planlagge og vanskeligt at
vide sig sikker pd hvernir arbejdet er cvrstdet, I en vis forstand har hun si-
ledes som lenarbejderen ringe indflydelse pd sit arbejde, fordi det bestemmes

og strukturerees udefra af andre. Ligeledes indeholder de forskellige funktio-

ner som som husmoder, husholderske, mor og hustru indbyrdes modsigelser og gen-~

sidigt modstridende behov, som stiller store krav til henden orienteringsevne

og omstillingsevne. De griber forstyrrende ind i hinanden og kan vanskeligt or-
ganiseres i en helhed, hvilket let giver hendes oppaver og funktioner et frag-

menteret prag. Hertil kommer at mange cpgaver er nasten usvnlige, repetitive,

menctone og rutinepregede og derfor, som sagt kun indeholder begransede perspek-

tiver cg udviklingsmuligheder. Dette resultere opgsd3 i at husarbejde traditio-
nelt ikke tillzgges nogen sterre vardi, hverken i skonomisk forstand eller funk
tionelt og at det tenderer med at temmes for indhold.

Modsigelserne, perspektivlesheden og de manglende udviklingsmuligheder vil der—

for foranledige problemer og konflikter som kraver en form for psykisk bearbejd-

ning for at kunne udholdes, som hendes vasentligste livsperspektiv. Til radig-
hed for en sadan problem- cog konfliktbearbejdning star semfundsmessigt og kul-
turelt overleverede objektive tankeformer og ‘tilvarelsesteknikker® som indehol=-
der bestemte betydningstrukturer der gor konflikterne og problemerne handterli-
ge. Det kan vare myten om den integrerede familie eller bestemte ideclogiske be-
tydningskomplekser omkring kvindens funktion som husmor og wor, at kvadens e—

gentlige plads er i hjemmet, at en Kvinde sem ikke er i hjemmet er en ravnemor,
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at kvindens livsopgave er at afre sig for hus, hjem, mand og bern, eller be-

stente Kulturelt formidlede vardierog normer omkring et ‘rigtigt og psnt hjem’
etc. ShAledes nmvner Dreier {1980, p.353) to karakteristiske fararbejdningsfor-
mer som sigter mod reducere perspektivlesheden og udviklingslesheden i husar-—

bejdet. For det farste tendensen til at huslige standarder, normer, krav og

tidsforbruget til de nodvendige opgaver og funktioner skrues unedvendipgt op og

forsges, hvilket imidlertid ikke loser modsigelserne pd laznpgere sigt, men sna-

rere binder husmoderen yderligere til husarbejdet gennem en overpricritering af
dets betydning., I ekstreme tilfazlde kan denne forsvarsteknik udvikle sig til

decideredee 'erstatningshandlinger® i form ef en 'overbeskef*igelse' med husar-

bejdets betydning og standarder, der fremtrazder som, hvad de i hvert fald i fol-

kemunde er kendt som 'rengeringsvanvid' eller ‘rengeringsmani’'. T forbindelse

med forseget pa en 'Konfliktfri' tilpasning til tilsyneladende upavirkelige
livsbetingelser mener Osterkamp (1978) at en sédan ‘overbeskszftigelse' har den
funktion at reducere individets almene berarthed og anpst ved afkaldet pi at re—
aisere egene lzngesigtede interz2sser og behovi:

"Til disse forsvarsteknikker foretraikes der Abenbart igen aktivite-
terter, hvori aggressive reaktioner pa den for krzvende situation
med mangelfuld stette fra andre finder udtryk. Den tvangsprzgede
'rengeringstendens’ har sdledes f.ex. dea fordel aktuelt af aflede
dem almene pirring og dermed forbundne angst og samtidig udtrykke
aggressioner mpd de andre, som man feler sig begranset eller ladt

1 stikken af, pid en 'uangribelig’ made, d.v.s. i kulturelt positivt
vurderede aktiviteter.", (Osterkamp,U,m 1978,p.310).

For det andet kan perspektivlesshoden og udviklinpslesheden ved husarbejdet se-

ges 'overvundet' gennem en personlipgerelse og emotionalisering af husarbejdet

hvorved det sdledes opprioriteres, og husarbe jdet fremstér som en person-—

lig tjeneste gjort af karlighed og opofrelse for menden og fomilien, husarbejdet

bliver siledes udtryk for individets uegennyttighed, en 'kerligheds-tjeneste’.

Husarbe jdet bliver sdledes en rent interpersonel handling som gares for de an-

dres skyld og indehoclder et objektivt moment af afkald pd egenudvikling og selv—
opofrelse indenfor bestemte magt/afmagt— og afhengighedsrelationer og saledss

udtrys for en omsatning og realisering af sddanne betydningsmomenter vi tid-

ligere {i afs. 1.6.2) karakteriserede som den tilpassede-apportunistiske og

passivt-lidende 'depressive' indretten sig pd bestiende magt- og afhengigheds—

relationer. Som sidan indeholder ‘karligheds—tjenesten' et gbjektivt moment af

af handlen mod egne interssser.

Den sagslige side af husarbejdet falder siledes mere eller midre bort i det som
en tjeneste gjort af kerlighed, og behovet for bekrzlftelse af nusarbejderens

na siledes irdenfor sadonne handleformer vere kronisk tilstedeverende, ligesom
vi s for manden vedkommende. Der kan hele tiden stilles spergsmilstegn ved hen

des vardi son husmoder, hvilket kan opleves som en permanent trussel mod at fa-~

milien kan p& i oplesning. Hendes Kvaliteter som husmor kan hele tiden drages
i tvivl og udsattes for kritik, at hun ikke er pod noK som husmer, kene og mo~

der, at det er hendes ansvar at familien fungerer og har det godt ete.

2.9. Emotionalitetens op subjfektivitetens orotlemn i den voldelige
familie eller parforhold.

I dette afsnit skal vi som en sammenfatning af familieanalysen og analysen af
lonarbe jderens og husarbejderens individualitetsforner og de deci indcholdte

besrevne modsigelser, forsege nErmere at indkredse hyori problemet alment be-—

ctir i den voldelige familie eller parforhold og hvilken familieform eller fa-

miliekonstellation den veldelipe handlen, der fremtrzder for os som hustrumis-

handling alment md vere knyttet til. Eftersom emotionalitctons almene funktion

pd det specifikt humane udviklingsniveau, som vi har set, bestidr i at vare er-
kendelsesledende (Osterkamp,U,. 1978) d.v.s. den funKtion alment kan bestemmes
som den at palrette individets handlinger i retning af en sikring og udvidelse
af kontrollen over almene og dermed epgne relevante samfundsmessipge livsbetingel-
ser, som en formidlende op Tvurderende'’ instans mellem individets kognitivt op—
fattde omverdensbetingelser og dets handlinger, - ja s& md emotionalitetens ud-
vikling alment p3 det specifikt menneskelige udviklingsniveau vare knyttet til

den menneskelige subjektivitetsudvikling, til udviklingen af individet som sub=-

jekt for sit eget 1iv gennem kooperativ handlen. Af vores analyse af familien

er det fremgdet, at den historiske udvikling har resulteret i familiens almene

livsfunktioner og opgaver er blevet stadigt mere problem= og konfliktfyldte at

realisere indenfor den private kernefamilie begransende former, som folge af

den overgribende spaltning mellen person og sag, som muliggor fremkomsten af

en emotionalitet i familien, som sd at sige er leosrevet fra sagen og personlig-

gjort op inderliggjort som rent interpersonelle sympatirelationer. Vi ma sdle-

des konkluders, at heraf opstar det for familien, parforholdet og karligheden

vazsentlige problem, som kan formuleres som den opgave, at skulle forbinde disse

uforbundne momgnter indenfor de sazrligt begransende rammer som fastlagges af

den private wernefamlie, eller m.a.0., problemet at skulle udvikle subjektivitet

1 disse begrensende former.

NAr emotionaliteten sdledes lesriver sg fra den 'fzlles sag' gennem spaltningen
mellem persogn og sag bliver den nedvendigvis vanskeligere og mere problematisk
at forankre i sagslige forhold, den mister sin almene erkendelsesledende funk-
tion, sin karakter af at orientere, ndlrette og retningsbestemme individets hand-
linger, idet den s&d at sige, indenfor faniliern, parfcrheldets og karlighedens
begransende former henvises til at udvikle sig 'grundlest’, hvilket giver mulig
herder for udviklingen af sarligt problematiske regulationsfcrmer og 'dynamik-
ker' i parforholdet. Emotionaliteten vil sdledes pd grundlag af 'grundlosheden’
have tendens til at 'begrunce' sig i rent personlige, intergersonelle interak-

tions~ og kommunikative perceptionsdimensioner og betydningsmomenter, som har

¥




N i e e

78

e o : . . N
Har?hter af 27 Uire abstrakte og cirkulzre sympati-/antipatifelelser, hvor i
:
rff¢iteten samfundebestente sagslige og tinglige forhold attribueras som rent

personlige egenskaber.

Under disse de facto 'umenreskelipe' forhold, kan kerlipgheden mellem mend og

kvinder, karligheden son almen menncskelig livsfunktion og livsytraing, som den

sandt menneskelipe fzlles trejde sag, k&rligheden som wvirksomhed, ¢ ner og for

vandle sig kil afmegtighed, umenneskelighed, destruktivitet og voldelig handlen

som fremtreder for os sor hustrumishandling:

"Forudsat mennesket som menneske og dets forhold til verden som

et menneskeligt forhold, s& Kan du kun udveksle kerlighed med Kar-—
lighed, tillid med tilllid etc... Hvert af dine forkold til menne-
sket og naturen ma vare et bestemt udtryk for dit individuelle liv
og mi svare til gemstanden Tor din vilje. Hvis du elsker, uden at
din kazrlighed tesvares, hvis din kerlighed som sddan ikke skaber
genkerlighed, hvis du ikke i kraft af dit livsudtryk son elskende
menneske ger dig selv tll det elskode menneske, sd er din karlighed
afmegtig, sd er den en ulykke.". {(Marx, K., 1973, p.90).

P4 baggrund af vores analyse kan vi sdledes nu opstille folgende hypotese:
e~
Den voldelige familie eller rettere, den voldelige handlen mod kvinder indenfor

familiens rammer, hustrunishandlingen, mi forekomme i den femilie, hvori sub-

Jektivitetsudvikingen som udvikliompsperspektiv er sarlig pegranset gennem par-

forholdet manglende anknytning til en 'falles sag' og hver emctiocnaliteten sé-

ledes lesriver sig fra en 'felles sag’ med sanfundsmessigt kocperative udwik-

lingsperspektiver, hvad der resulterer i @2n sagsles og grundlos emoticnalitet
i de rent interperonelle relationer mellem manden og kvinden, hvor cirkulazre

»g vilkdrlige nympati-/antipatifelelser tendentielt bliver doninerende og be-—

stemmendg. Denne familizre parforholdskcnstellation af objoktivt samfundsmassi-

e betingslsar og tilegnede subjektivt inadzkvate betydningsstrukturer md bestd
g 14 2 2

af en kvindelig tilpassei-opportunistisk, passivt-lidende indretten sig som han-—

leform og en mandlig utilpasset-opportunistisk aktiv-aggressiv opgor som handle—

form. Denne parforholdskonstellation indebwrer objektivt en dakbelt handlen med

egne interessesr. Den voldelige handlen, der fremtrazder for os som hustrumishand-

ling, vil under ydrligers sociale og psykologiske aktualgenetiske betingelser

kunne udvikle sig til en permanent og kronisk serlig subjektiv funktionel inter-

personel regulationsforn for bestfende interessekonflikter og magt—/efmagt- og

afhanglghsdsforhold. der fremtrader som selve supjektivitetens negation i den

voldelige hustrumishandling.
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III. OVERVEJZILSER T1L EM TEORI OM DEN VOLOELIGE HUSTRIMTSAANDLEN; SKITSE
TIL EN ANALYSE AF KONFLIKTIDYWAMIKYEN I DET VOLDELIGE PARFORHCLD.

3.1. 1lndledning og fremgangsmide.

Formilet med dette afsluttende afsnit er at overveje rogle antagzlser til en
teori om den veldelige voldelige nandlen der Sremtraeder for os som det speci-
fikke fznomen, hustrumishandling. Dette vil jeg gore pd baggrund af veres hid-
tidige analyseresultater og under inddragelse atf begransede dele af dcn fore-
liggende videnskabelige litteraturs teoretiske og empiriske ferskning. Ferst og
fremnest den sdkaldte fanilievoldsundersepelse (Straus,M.A. e al., 1980),
Goodes (1971} og O'Briens T1971) ligeledes familiesociologiske resourceteorier,
samt Karpatscheffs (1883a, 1984, 198%) forseg pd at xombinerc en mere fanilre—

sociologisk og en socialpaykologisk teori. Ved at inddrage disse teorier og em-

piriske undersegelser er det hensigten at forsege at bestemme og analysere nog-

le vesentlige almene trak ved konfliktdynamikken i det voldelige parforhold og

forsege at opstille nogle hyvotetiske subjektlve funktienclle handlegrunde

(Holzkamp,K., 1883,p.342f) til forklaring af problemet cm 1) hverfer nogle
mrnd bliver voldelige og 2} hvorfor nogle kvinder forbliver sd laznge i et vol-
deligt forhold. Dette skal sdledes lede frem til at forsege at karekterisere det

veldelige forholds hendleevne, emotionalitet og tznken og munde ud i et aver—

vejende dessriptivt forseg pA at karakterisere dzt sat af sociale og psvkologi-

ske betinpgelser og handlegrunde, son kan tenkes at udgere en del af baggrunden

for det veldelige forhold.

3.2. Familievoldsundersegelsen.

Den amerikanske familievoldsundersegelse 'Behind Clcsed Doors' (Straus,M.A.,
et al., 1980) er er omfattende empirisk undersegelse af fancmenet 'familievold!'

og dets reprzsentative fordeling og forekomst 1 den amerikanske befolkning. Un—~

dersegelsen omfatter s8ledes ikke blot den voldelige handlen der fremtrzder som
hustrumizhzndl:ng, men ogsd andre familievoldskategorier. Jeg vil imidlertic
udelukkende forholde mig til de aspexter af familievoldsundersegelsen, som ved-

rorer den voldelige handlen mod kvinder indenfor familien eller pariorholdet,

d.v.s. ikks vold mod born, mellem seskende, husspetakler og lignende kategorier

indenfor den bredere kategori : familieveld.

3.2.1. Familieveldsundersoge.sens formAl og afgransning af vold,

Forud for selve familievoldsundersspgclsen er der géct pilotprojebter hvorigon-
nem man hur fersegt ot udvikle op validere updepscrelsons metodsr og empiriske
veritey {3vi. Karpatschef,L. 1233 for enfa*tende redegorclse nerfor). besulta-

terne 37 denpe urdvikling er sdledes sanvlel presenterst 1 den sTore reprasentaty



ve faTilievofdsundcrsegelse, der s& vidt vides er den eneste foreliggende af
SO arte pa chradet.

Undersogelsen formdl var at undersege omfanget af vold i amerikanske familier
v.h.a. ¢n repra@seniativ undersopelse. Desuden at afdekke voldens bredde, d.v.S.
de forskellige <oldsformers darakter 1ndenfor et kontinuum gdende fre mildere
til grovere forwer af voeld til miskandling., Det var ligelzdes et formil ned un-

dersagelsen at belyse hbvad volden vetyder eller nvilken funktion den har for

den der deltager i den. Op endelig at male og vurdere hvad der fordrsager vold.

1 undersggelsen skelnes der sdledes mellem to former for vold, nemlig hvad der

betegnes som 'normal vold!' og 'abusive violence' som jeg har oversat med be-

tegnelsen 'grov veld' (Straus,M.A., et al. ,p.20f}. Ved 'normal vold' forstér
forfatterere, en 'handling som udferes med det formdl eller apfattede formal
at fordrsage fysisk smerte eller beskadigslse hos =n anden person.' (Straus,
M.A., et al., 1880.p. 20). Den 'fysiske smerte' Kan variere fra let smerte til
merd. Ligeledes kan intentionen om at 'beskadige! variers fra f.ex. bekymrin-
ger om et barngs sikkerhed til en fjendtlighed der er si intens at den resulte~

rer 1 ded. Ved 'abusive violence' eller ‘grov vold! forstéar forfattererne, en

'handling som har stor potentiale for at beskadige/sire den person som gslis/
rampmes', (Straus,¥.A. et al., 1l%80.p.21)}. Dennc xategori omfatter siledes hand-
lingerne, knytneveslag, spark, bid, slap med en hdrd genstand, forssg pa at

skyde, eller forseg pd at stikke ned med en xniv.

3.2.2. De undersegte familier.

Familierne blev udvalgt v.h.a. en szrlig selektionsprocedurs som sikrer ropra-
sentativitet, hvilket der ikke kan redegores nermere for her. Deres studie be-
stod af omfattende dybde-intervisws med 2,143 gersoner, hvaraf 950 var mend
cg 1.181 xvinder. Svarprocenten var 65% som helhed, hvilket m& vurderss som

et ret peat og heit tal ndr man tagsr selve undersogelsesemnets Karakter i be-
tragtning. Der ligger imidlertid den bias heri, at det udvalgte samplec afl fa—
mrlier allle var intakte familier, hvilkel kan resultere i en andervurdering

af volden, da mange enlige familier kan have varet sandsynlige voldsbrugere.
Desuden kan nan ikke sige ncget om de sidste 3E% manglende svar er veoldsbrugere

eller ikie-voldsbrugsre,

3.2,3, Waling af volden og metod=n,
T1l naling af voldsniveauet og voldens incidens andvendte undersegelssn en ska—

la, kaldat ior 'Conflics Tactaics Scale'. Den skala er blewvet udviklet og for-

scrt forfyinet, ac.v.s, [

t osd rzliabel og valid som mulig

recks pilotuadsvsegelser. Skalasp er konsi-Lerst pd dern mdds, at sen adl
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tivt forskellige problem- op konflikLlesningsstrategier: 1) andvendelse af ra-

tionel disKussion cg verbale argumenter; £) andvendelse af verbal Of ikke-var-
bal udtryk for f)erdtlighed og 3} andvendelse af fysisk nagt eller veld som
koniliktlasningsstrategi. Jduver disse konfliktlasningsstratepies indehclder

skalaen en hyppighedsdimension géende fra 'aldrig' til over 20 gange. I under-

spgelsen sporges der siledes cm hyppighedsdimensionen indenfor de sidste 12
ménader, i forhold til de forskellige startegier og om en af dem er indiruffet
i lebet af @gteskabet. Skalaens genialitef bestdr for en stor del i den made
den andvendes »8, idet der andvendes sdledes, at der sta~tes med at sperge om
der har veret konflikier mellem saskende, vecrerends et pestemt barn og den
voksnaes konfliktert i forhold til barnet. Efter disse forholdsvis nesutrale og
mere harmlase spergsmal, beveger intervieweren sipg langsomt og snigende ind pd
de mere preksre og tabulagte omrédder. Den snigende skalering af sporgsmilens
ser 1 underseggelsen ud til at have varet andvendt med succes og stort raffine—
ment og forfattorne mener selv, at dette er en vasentlig del af baggrunden for

53 gode resuliater og svarprecenter pA et s3 emfindtlipgt omrade.

3.2.4. Den gzgteskatelige volds cmfang.

Kvad er da undersogelsens resultater i relation til vorss problemstilling,
onfanget af den voldelige handlen med kvinder, hustrumishandlingen? Af inter-—
esse for vores problemstilling er naturligvis kun de resultater der vedrarer
volden meller =ptefzller, som i denne sammehzng betyder det specifikke fznomen

hustruvold eller hustrumishandling, d.v.5. en voldelig handlen der ensidigt er

rettet mod den kvindeligs part i forholdet, idet begrebet 'agteskabeliz vold!

som en urnderkategori af 'familievold' jo gedt principielt kan indeholde en
voldelig handlen som cnsidigt er rettet mod den mandlige part 1 forholdet,
(Jvf. Karpatschof,L., 1983, p.l177ff for en fremragende begrebslogisk og opera-
tionel bestempmelse af hustrumishandlingens forskellige kategorier).

Den 'mgteskabelige vold' eller hustrumishandlingen spender over felgende Kate-

gorier: 1) mildere forner for persovnveld, cé som kasten red genstande mecd part-

neren, s<ubben cg slag med flad hind; 2} grovere former sdsom, spark og trus-—

ler med kniv eller skydevdoen og ardvendelse af disse. I familievsldsundesogel-

sen kaldes dise groverz voldsformer for 'spouse beating', ‘abusive viclence’

eller 'severe viglence', som kan overszttes med begrebet 'mishandling'.
Det overordnede gencrelie hovedresultat af underseg=isen er at den generelle

voldgrale fur de par, hvor der var forzkommet vold det forgiende &r (197%5),

o

14 r3 16%, svarende til at hver sjette familie gplevede en voldshanding mindst

een gang om Adret, Men teger man hele panforholdets varipghed og leangde 1 be-

aliss over Rver fyerde familie.

Detie ma sigss at ere er de np hay soldsrate. TkRe Gesto man-
¢re cnene ferfziterre, At vesentl:g undervurde ing v ds



a0

tager deres tidligere pilotundersogelser i betragtning (Straus,M.A. et al.,
1980,0.33).

ﬂrsagernﬁ hertil kan tznkes at ligge i tre forhold, Det kan bero péd sandsyn-
ligheden for en underrapportering af de milcdere rormer fer vold, som af nogen
amses for at vezre s& almindelige, at de ikke er vard at bemarke. Det kan skyl-
des en underrapportering af de grovere former for wvold, som er forbundet med
sKam- og sKyldfalelser etc., Og det kan skyldes selve familie-samplet som kun
bestod al der boede sammen aktuelt, d.v.s. vold som rsag til skilsmisse, hvad
der er ganske hyppigt automatisk udelukkes fra rapportering. Pa den baggrund

konkluderer Straus et al,, at den sandc generelle voldsrate szndsynligvis sna—

rere er tattere pd 5C ~ 60% af alle par [Straus,M.A. et al., 1980,p.36).

fivis vi onsker at f& mere nejagtige informationer om de voldsformer som er den
foreliggende opgaves primsre genstand, nemlig de grovere former for voldelip
hustrumishandlen, m& vi g& ind og se pd de kategorier 1 undersegelsen, som be-
gyrder med spark, bid og knytnaveslag og cnder med den helt grove brug af kaiv
#ller skydevaben. Det or ikke overraskende at et generclt manster som familie-

voldsundersepgelser finder bestdr i at voldsraten er faldende 1 overenstemmelse

med voldens grovhed. Ser man pA incidensen det foregdende dr [1975) var der
13% hvor en al asgtefzllerne hnvde skubbet den anden, 7% havde sliet den anden
wed flad hand, 5% havde grebet til spark, bid eller kany*naveslag. &n egentlig

gennembankning ('beat up'} af an af parterne forekom kun ned 1.5%'s hyppighed.

De groveste voldskategorier, som trussel om eller faktisk brug af kniv og skyde-

vaben forekom kun med omkring 1%'s hyppighed.
Sammenfattende mi vi altsd konkludere udfra Straus et zl.'s undersegelsesmate-

riale, at vold mellem zgtefaller si langtfra er noger sjaldent forskommende og

derfor abnormt socialt fenomen. Tvartimod udszttes hver sjette familie for en

eller anden forn for mildere eller groverc vold, een pang om gret, Og sandsyn-

ligheden taler for at dette tal muligvis er endnu hejerc, de metodologiske van-
skeligheder taget i betragitning. Om fanget af den grovere vold, son begynder

med kategorierne spark, bid pg knytnaveslag, er ogsd overraskends hej, oppe p&
ta. 6% indenfor et &r, d.v.s. hver syttende har statistisk chance for at blive

offer for grov vold, altsd for at blive mishandlet.

3.2.8. Den =gteskabeligs volds og mishandlings scciale forekoumst,

Det problem vi nu vil vurdere er spergsnilet om hustrumishandlingsns sociale

forekomst og hyppighed. Det kan uden tvivl betragtes som havende varet et af

den familiesociologiske voldsforsknings store kontroversielle emnar, om f{zpo-

menet hustrumishandling er et socialt eller kensmassight problem. $dledes har

nogle ment, at fanomenct primart er knyttet til fartige familiers sociale ned

og elendighed, Knyttet til 'lavekononi'— og 'lavstatusfamilier'. Ifelge vores

forseg pa at bestemme en rmzkke af de almene forhold som ligger til grund for

2t voldelig hendlen anvendes som lesning pd en konflikt, har vi netop forsegt

at fastholde de alment samfundsmassige mulighedsbetingelser for den voldelige

handlen der frentrzder for ©s som hustrumishandling og mener pd den baggrund

at hustrumisharndlingen ikke udelukkende kan vare xnyttet til sidanne sarligt
uheldige sociale og okonomiske omstandigheder L bestemte darligt stillede fa~
milier, men at den voldelige handlen mod kvinder i familiens rammer, har =t al-
ment grundlag.{Jvf. Kap.iI. og afs. 2.4., 2.6., 2.7., 2.8. og 2.9).

Andre nar imidlertid ment at fenomenet fandtes lige hyppigt indenfor alle soci-

ale klasser og lag. I hvilke familier forekommer altsi den voldelige mishand-

ling? - Nu onfatter familievoldsundersogelsen en lang rzkke baggrundsvariable
af social, relipimss, uddannelsesmassig, aldersmassig, arbejdsmassig og demogra-
sisk art, som vi ikke i denne sammenhang kKan gennemgd. Centrale for wores pro-
nlemstilling er i deane sammenheng Kun folgsnde variable: 1} indkomst, 2) ud-
dannelse og 3) beska{tigelse, som vi derfor scla se narmere pa. Ligeledes vil
jeg kun betragte de empiriske fund i undersogelsesmaterialel, som specifikt ved-

rorer den agteskabelige vold.

3.2.5.1. Indkomst.

Undersogelsen tager her udgangspunkt 1 familieindkomsten,lncidensen 1 den lave—
ste indkomstgruppe findes at vare 15%, den nestlaveste 9%, den nasthojeste

4% og endelig 3% i den hojeste. M.a.o. forekommer den grove vold 1 alle ind-
komgtgrupper, omend med den modifikation, at den forekommer med storts hyppig-
hed i de lavere indkomstgrupper. [jvf. Straus.W.A., et al.,l1380,p.127-128;

Yort 10}, Bt andet fund som er verd at bemzrke er at chancen for de mest grove

former for vold er start i de lavesta indkomstgrupper.

3.2.5.2. Uddannelse.

Imdersogelsen fund omkring szmmeniangen mellem uddannclse cog vold er sardeles

interssnte, fordi de pa mange méder modsiger vores valmindelige fornufts' for-
ventninger om at der nok bestdr en entydig og line®r sammenhang, siledes at

jo lavere eller Korterevarende uddannelse en person har desto sterre er chan-

cen for voldelig handlen. Den sfkaldle ‘azlmindelige formuft' er imidlertid of-
te en alpindelig klassespecifik fornuft. Overraskende nok finder undersegelsen

da ogsd, at de dérligts uddannede ikke er de rest voldelige, Ja 1 nogle tilfel-

de endda faktisk de mindst voldelige. Den hejeste forekomst finder vi blandt

de mellemuddannede, nzrmere betegnet blandt de, som er begyndt pd 'high school!

men Som S84 er droppet ud igen, nemlig 9%, d.v.s. de er dobbelt sd voldelige om~

trent som bade de lavst og de hojest uddannede.({Straus,M.A,,. 1980,p.128-125;
Kort 10). Disse fund viser sdledes, 2t der er mere end god prund til at stille

spergsrélstegn ved vores egne sociale og klassespccifikke fordomme, hvad anghr
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sammenhangen mellem den zgteskabelige vold op inckomst og uddanncise.

3.2.5.3. Zeckaftigelse.

lkke alene indkomst og uddannelse, men ogsé beek=zftigelse er en vasentllig in-
dikator pi en persons klasse- og lagmassige placering, position, status ete.
Det vesentlge resultat af undersegelsen er her, abt der er en klar tendens som

siger, at deltidsansatte og arbejdslese har den storste chance for at gribe til

vold op mishandling af hipanden. For fuldtidsansatte er chancen 6%, og for

deltidsansatte 18%, altsd 3 pange s& stor og for arbejdslsse 15%. Ser vi pi

mishandlingens retning finder undersegelsen, at 8% af de arbsjdslose mend mis-

handler kvinden i forholdet, mens helt op til 12% af de deltidsansatte m=nd

mishandler den kvindellpe part i j‘crhocldet.

Sammenfattende md vi sdledes konkludere, om den agteskahelige velds sociale

forekomat og hyppighed, at 1) den voldelige handlen forekommer i alle sociale

lag og klasser, men at bapgrundsvariablene indkomst, uddannelse cg beskaftigel-

se spiller en vesentlig modificerende rolle for den voldelige handlens -yppig-
hed; 2! D& mest voldelige synes, at vezre personer med lav indkomst, som er
begyndt pd uddannelse (high school) men som er droppet ud igen og er deltidsan—

satte og arbejdslese. M.a.o. peger on vegtig tendens pa, at de voldelige nand

er mend, som har haft en vis uddannélsesmassig op arbejdsmessig status, som de

imidlertid har mistet, d.v.s. lidt et statusmassigt nederlag i.f.m. uddannelse

og arbejde. Det er vigtigt at fastholde dette empiriske fund idet som vi senere
skal er etfund som ogsd Goode ({1971) og O'Brians (1971) undersegelser har vist.
Der eor imidlertid tc vesentlige slutninger vi kan drage af farilievoldsupder-

segelsen. Nemlig for det forste, at familievold, og i snezvrere beydning hustru-

vald oz -mishandling, er et komplekst og sampensat socialt og psyklogisk feno-

nen, der ikke kan reduceres til rent individuelle psykopatologiske szregenheder

vad hverksn den veldelige gorningsmand eller det kvindelige offer, sfledes som
fencmenet undertiden udlzgges ideologisk. Dernzst kan vi for det andet konklu-
dere, at familievold og hustrumishandling i snavrere forstand ikke er et fazno-
men som udelukkende er resultat af nogle specifikke uheldige sammenfaldende

faktorer, som 'rammer’ szrlige 'lavekonomi— eller lavstatuasfamilier' som hel-

hed, men mi ses som et ‘'funktionelt svar' pd bdde nogle almenhe, spscifikke og

szrlige sanfundsmessige forhold som den konkrete familie bliver b=rere af, Hu-

strumishandlingen i snevrere forstand mé ses, som 8t af vasen samiundsmessigt

preduceret forhold. Set fra et socialt integrativi synspunkt er hustruvolden

udtryic for lkke-intezrgrérbare momenter ved familien i vores samfund, momenter

som ikke synes al lade sig 'socialisere'. Dette betyder imidlertid ikke, at Qis-
se mementer ikke er samfundsmessige, for de uvdvikler sig jo netop i samfundet,

og kan derfeor ikke vare andet. Empirisk fremtrazder hustrumishandlingen som re-

sultat af nogle bestemte, metodisk isolerede, sociaile variabtl-forhold, forst

og fremmest indkomst, uddannelse og beskzftigelsesstatus, som i en bestemt kvan-

titativ sammensztning oger chancen for vold i familien og foxr hystrumishandling.

Stirrer man sig imidlertid blind pd disse empiriske fremtrzdelsesformer vil man

have svert ved at f& eje pi netop de almene samfundsmzsslge wvesensforhold, som

jo selv udger grundlaget for produkticnen af en given empirisk fremtradende
variation i de allerede i forvejen metodisk isolereds sotialle veriable cg sa

glemmes si at sige selve samfurdet som grundlaget for det pxrohlematiske socia-

le op psykologiske fanomen der fremtrazder for som hustrumishapdlingen og man en~

der i 'empiricismens dilemma' (Morch,S5., 1978). -~ For hvad er grundlsget for

og hvad producerer de empirisk milelige og konstaterbare variationer i indkomst,
uddannelse og beskzfiigelse om ikke netop af de formationsspecifikke grunddi-
mensioner i vores samfund, de kapitalistiske produktions- og klasseforheld,

altsd af de samfundsmassige vasensforhold?

3.2.6. Den sgteskabelige volds kepsmassige forekomst.

Vi har set nvorledes familievoldsundersogelsen tegner ot Fepresentativt billede
af voldens generelle forekomst indenfor familien, hvor ¥i har uddraget de dele

af undersggelsen som er relevante for vores problemstilling. Vi har set volden

mellem zgtefzllerne i relation til dens hypppighed og dens grovhed, samt hvor-

ledes den hanger sammen med tre vigtige sociale baggrundswvariable. Men hvordan

er den '=gteskabelige vold' nu fordelt rent kensmassigt?

Som vi skal se kommer familievoldsunderscgelsen i besvarelsen af dette spergs-

mél frem til nogle hejst paradoksale empiriske fund. Do finder nemlipg som ho-

vedresultat en udpraget ligelig fordeling mellem manden og kvinden, altsi en

decideret kenemassig symmetri, at mznd m.a2.0. er ligesa Voldelige som kvinder

og at Kvinder er ligesd voldelige som meznd indenfor familiens rammer. Denna em—
piriske symmetri i den 'mgteskabelige vold' er en af familievoldsundersegslssn

centrale og modsigelsesfyldte paradokser, sem forfatterne pgsd selv undrer sig

meget aover,
Ifolge undersegelsesresultaterne forekom der i 49% af de familier som rapporte—

rede vold, voldelig handlen i begge rwtninger, altsd for halvdelens veckonmende

var bepne parter voldelige, (Straus, M.A. et al., p.37). Gir man ind og ser pd

de tilfzlde hvor kun den ene part var voldellg er resultatet det samme, nemlig
i 27% of tilfaldernde manden cg i 24% af tilfeldende kvinden. Altsi en udprapet
symmetri i den '®mpteskanelige volds' retning, begge Kén har stort set den samme
voldsrate, totalt set. = Men kunne men indvende, hvis den ganerelle og totale
forekomst af vold er udpreget symmetrisk, hvilket jo ikke strider mindre mod
vores almindelige forvemtninger, end forventningerne til sammenhangen mellem
vold og uddannelse (jvf. afs. 3.2.5.2.), hvordan fordeler velden sig sa pd de

specifikke dimensicner grovhed og hyppighed? Gér manind og ser nzrmere pi disse ;
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dimensioner andrer det ikke billedet vasentlighk. Ser vi pA dimensionen grovhed
er forskellene igen karakteristiske ved at vazre meget smA. Den generelle ten-

dens er en overordnet lighed og symmetri i voldens grovhed, hvad der jo fore-

kommer ret marikeligt. Det forholder sig endda sdledes, at kvinderne faktisk er
dobbelt s& voldelige pa de grove kategorier, spark, bid og knytnaveslag, lige-
son de er endnu mere voldelige pA den anden grove Kategori, sl eller intenti-
on om at sla med en hird gendtand. Et idet vesentlipge analogt billede tegner
sig for hyppighedsaspektet, altsd8 om volden forekom som sjzlden eller en hyp=-
pig begivenhed. Uanset hvorledes man vender og drejer undersagelsens talmate-

riale er konklusionen den samme, nemlip at der er en udprgget symmetri m.h.t.

den Kensmessige forekomst, bdde absolut, hvad angdr grovhed, hyppighed og ret—

ning. Spergsmilet er derfor naturligvis om dette emgiriske fund afspejler vir-
keligheden eller det snarere afspejler 'midleinstrumentets' interferens med vir—
kelighedén? Forfatterne selv er temmeligt betaznkelige overfor den fundne kens-
massige symmetri og opregnsr {lere argumenter for at at volden alligevel ram-
mer den kvindelige part ndrdest (Straus, M.A. et al., 1980, p.43f). Resultatet
gav imidlertid kraftig genlyd i forskningskredse, omend af forskellig art, sé-
ledes gik en del af kritikken al undersegelsen s5& langt som til at tale om et
'"Batterede Data Syndrome' {Xarpatschof,L., 1983, p.99), hvorimod Straus selv
kastede sig ud i en rekke sofistikerede statiske data-analysemetoder for inden
for undersegelsen egne metodologiske rammer at pavise en kenslig asymmetri.
Hvor vidt dette projekt er lykkedes vil vare for omfattende og vanskeligt at

gi nazrmere ind pd 1 denne sammenhzng. Karpatschof (1983) har foretaget en frem

ragende analyse af problemstillingens begrebslogiske og statistiske konsekven—

ser. Séledes kritiseres familievoldsundersegelsen dels pd dataindsemlingspla-
net og dels pd databearbejdsningsplanet. Det framferes overfor undersegelsens
metode, at det grundlezggende maleinstrument 'Conflict Tactics Scale'-instrumen-—
tet har indbyggede bias i form af et altfor onfattende og bredt voldsbegreb

(jvf. afs. 3.2.1.). Desuden indbygger undersegelsen ikke resultatet af volden

i deres mdleinstrument. Den brede voldsdefinition og udelukkelsen af et vikti-—
mologisk synspunkt, altsd en hensyntagen til alvorligheden af den voldelige
handlens resultater, ferer i fglge Karpatschef (1983a,p.111) til, at voldens

specielle kensmzssige konsckvenser elimineres og neutraliseres rent empirisk.

Fra et viktimologisk synspunkt er netop resultatet af volden og voldens ret-
ning afgerende for at kunne skelne den mandlige og den kvindelige voldsudevel-
se. Opsd familievoldsundersegelsens databehandlingsmetode kritiseres for at

vare 'individorienteret'. I familievoldsundersogelsen skelnes der ixke konse-

kvent mellem databearbejdningens forskellipge genstandsniveauer, hhv. parret
og det enkelte individ som data-analyse-gensstandsniveau og disse niveauer kon

tamineres undertiden.(Karpatsg¢hof,L., 1983a, p.ll2}. Herved elimineres de re

lationelle forhold i databehandlingen. Diss
lationel’ e 10THO-L

B5

e forhold omkring undersagelsens

metode, datazindsamlingen og —bearcejdningen er sdledes med til at slere for-
'

ksten for kvindens volds

skellen mellem keonnens og taber i sidste instans konte
skeilen mel Bm RON.1E1T xontekst!

udevelse ud af blikfeltet, at den kvindelige voldsudevelse primert er af for-

svarende karakter {Karpatschof,L., 1983a,p.113). Konklusionen er at to helt

forskelllige fznomener, nemlig hustrumishandlingen og husspetakler sammenblan—

des i familievoldsunderssgelsen, p.g.a. af en utilstrakkelig begrebslig analyse

af den 'azgteskabelige vold'. Dette forer Karpatschaf til udfra en analyse af

den 'agteskabelige volds' tre dimensicner, dens retning, dens Erovhed og dens

hyppighed, at bestemme cn begrebslogisk taxononi for den 2gteskabelipe volds

forskellige kategorier. Yoldens retning angiver om der er tale om hustru-~

vold, husbondvold eller hussEetakler, hvor de to forste or en ensidig Kensret—

tet og asymmetrisk form for zgteskabelig vold ag husspetakler cr defineret ved

t og symmetrisk form for zgteskabelig vold. Voldens
Endelig angiver dens hyp-

at vezre er gensidig rette

grovhed fastlzgges som mild eller grov {mishandling).

pighed om den er sporadisk eller kronisk. Dette resulterer tilsammen i 12 mu-

. . N £
lige former for zgteskabelig vold som alle kan operationaliseres, (Jvf. Karpa

schof,L 1983a. p.l182f}. Den vesentligste indvending mod familievoldsunder—
r -y

segelsen er at den ikke foretager nogen kategorisering af voldens retning

hvad der eftee Karpatschof opfattelse forer til at alvorligere former, som

eksempelvis den kroniske hustrumishandling kommer til atdrukne i mindre al-

vorlige kategorier som f.ex. hu53petakler.(Karpatschof. 1., 1983a,p.184).

vi skal senere vende mere udferligt tilbage £il Karpatschofs teori om hustru-

rishandlingen, idet vi her imidlertid ferst skal betragte den sakaldte resaur—

ceteori om hustromishardlingen harmere.

3.3. Resourceteorien.

i i ttet
Den sociologiske resourceteori sSom vi nu skal betragte narmere er 1sa&r kny

] I t-
til den familiesociologiske forskning omkring Straus, men grundlaget er egen
2ARL e e e e 2

lig Goodes (1971) og ©'Briens {1971) tidlige udkast til en resourceteori, hvor—

for vi her skal undersege 0isss narnere.
le en sammenhzngende og forbindende teori om hustrumishandlingens gerningsmand,

altsd forsege at give et svar pd problemet om hvorfor nanden 1 Earforholdet gar

ge Goodes ansats til en teori om

Milet for resourceteorien er at udvik—

hen og bliver voldeliz. Vi skal ferst underse

hustrurishandleren og derefter inddrage 0'Briens teori.

ili ifo de pi
Ligesom alle sociale systemer og enheder bypger ogsd familien, ifalge Goode p
Familien som socialt system er ot magtsystem eller nviler pa

at det er forbundet med vanskeligheder

et magtsystem.

trusler om magtanvendelse. Goode mener,
d—
at anvende begrebet magt {‘power'} da det er for onfattende. Magt betyder s®

vevnen til at satte sin vilje igennem overfor er anden pa trods af

mange forskellige resour-

vanligvis
modstand'. Dette Kan imidlertid gennemfores v.h.a. sa
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cer, lige fra Kerlighed +il morc. Og da vi altid pa den anden side har nogen
magt er oegrevet for snzvert. 1 stedet anvender Goode begrebet 'farce', 'force

and its treal' og ‘overt force! om udevelsen af 'force'. Da jeg imidlertid ikke

har kunnet finde nogen passende sKelnen mellem ‘powar' og 'force' pa dansK, har
jeg oversat ogsd begrebet 'force' med 'magtf, 1 det felgende.

Mapt eller trusler om magtanvendelse bruges ifalge Goode i alle sociale syste-
ner, som den ene af fire hovedresourcer til at fa andre mennesker til at tjene

ens vilje. De fire resourcer, som Goode opererer med er 1} skonomriske status-

varigble, 2} prestige eller respckt, 3) afholdthed og altsd 4) magt eller trus-

ler om magtanvendelse. Disse resourcer er hovedelementer i alle sociale syste-
mer indbefattende Tamiliesystemet. Dot er alle nedvendige midler til cpnielse
af individer og gryppers hensigter og er alle midler der kan erhverves. De har

alle ligeledes den egenskab at de kan Dy-tes tilfaidigt og vilkirligt ud med

hinanden [’exchange'). De er socialt forskelligt distribueret og visse grupper

og persorer kan derfor bedre nd derez mil.

3.3.1. Formalst med Goodes undersegelse.

Formdlet med Coodes underspgalse var at belyse bade den legitime og den illegi-
time andvendelse af magt i familien, bide magt og vold, men vgsd at undersage
neroc subtile strukturer i familien hvor der andvendes maght, selvom dette ikke
umiddelbart kan ses. Alle disse aspekter spges forklarct indenfor 'exchange-

teoriens’ eller 'bytte-teoriens' rammer. Den magt eller trussel om magt som be-

aiddes er ikke kun rent fysisk eller bundet til personen idet personer ogsd kan
trekke pd samfundsmzssige autoriteter. Selve kontrollen over magten ligger of-
te udenfor personen selv, i forskellige sanfundsmassige institutiioner, og mag-

ten og kontrollen over magten har derfor en social kontrolfunktion, ifelge

Goodes opTattelse.
Magt giver ifelge Goode en relativ styrke og svaghed. Den egentlige betydning
af de forskellige magi-resourcer er, at de udger en substantiel del af det so-

ciale system eller familiens strukturelle styrke.

3.3.2. Gocialisering.

Eftyer Goodes opfattelse socialiseres vi alle til at magt og trusler er bide
rigtigt oz enskeligt, og det giver pote 1 det virkelige liv. Gennem brug af
magt og trusler i socialiseringe a! bern lerer vi dem at magt er nyttig og tra-
ner dem sdledes i brugen af magt og vold. ligeledes peger Coode pid, at straf
spiller en vesentlig rolle i opdragelsan og siledes gir socialt 1 arv fra den
ene generations til den anden, men stral kan imidlertid ogsd virke hzmmende pa
eksplorationsvirksomheden. Ifalge Goodes opfattelse er indlazringen bide kogni-

tiv og emotionel. Indlaringen er derfor forbundet med angst og ulystfelelser

vverfor den forbudte handlen. Dette gzlder ikke kun i relation til fysisk af-

straffelse, bank og tersx, men palder alle former for magt elleg. trusler om
magt, selve besiddelsen af magt-resourcer er ofte tilstrrkkel:‘igt_ Goode har
sdledes tre korklusioner om brugen af magt i seocialiseringsn: For det forsta

1) Selvom mag< eller trusler om magt er forbundet med mange Terstriktionsr er

det vidt udbredt op synes at virke. 2) Det er sandsynligt at &gt of trusler

i socialiseringen skaber nogle effekter som ifelge vores v¥n3i¥5ystcm vurderes
_— T2 e
son uenskelige. 3) Men det vil forstsat andvendes, fordi dem sop op blevet op
-_— _— L 5L BLEVEL Op—
draget med magt og trusler, selv vil andvende de samme midlex,

3.3.3, Den voldelige hustrumishandling.

Goode mener nu at volden mellem zgtefaller ma forstds indenfoy.
hans generellc

bytte—teori om magtresourcerne, ifolge hvilken de fire TeSOUN cer ger definerar

—_—— e

en persons magtposition, kan udskifies vilkirligt med hinandeli_ Ved hjzlp heraf

beskriver Goade s&ledes den intrafamiliare dynamik i.f.m. Rorlflikter som en
y

sddan gensidig udveksling af materielle poder og forngdenbade

at’ husarbejde som udveksles som tjeneste til gengeld o en myogre indienst,
af berns lydighed som en opvejelse af deres ikke-indkomst, 8%c, I en Konflikt
situation opstdr der nu en ubelance i dette sociale Ud“eksllllgssystem indenfor
familien, fordi den ens eller den ahden part ikke foler at den anden parts bi-

drag er lige og lige vardifuldt. Den ene part mener maske ag han/hun bidrager

uligt neget til dek intrafamiliesre sociale og psykisze ’EXC11ange—flow' eller

hvad man skal kalde det, med f.ex. hirdt arbejde, men ikke gg3_ tilstrakkelig
opmarksorhed, hengivelse etc. til gengald, ikke far det i deq omfang han/hun
har krav pi, og foler siz derfor snydt i den soclale pg Davkiske udvekslings—

strem, Den voldelige handlen ser Gooode nu som form for kompensation herph

hyis personens svrige tre resourcer er svage. Den voldelige

gerningsmand for—

epger siledes at Kompensere gennen andvendelsen af den T€Source, hvor han ube
) -

tinget er den starkeste, nenlig den fysiske stvrke.

Sammenfattende ma det siges om Coodes resourceteori at dep dels er en sociolo-

gisk magtiecri dels indeholder et starkt element af en en Daykologiss allar

sscialgsykelogisk teori om wold gennem indlering eller en yegpi on volden som

en social arv-teori (Jvf. Bandura,A., 1973). Manden VOldelige handlen forklae

res son en kompensationsmekanisme i konfliktsituationer.

Familieopfattelsen er

imidlertid sterkt funktionalistisk og normativ i sin forstielse, selvom den

kan siges at give en sammenhengende og alment forbindende forklaring pa mandens
voldelige handlen. Men dens perspektiv forbliver indenfor pamiliens snevre ram-

me 1 den beydning at der kommer til at se ud som om at familien skaber og ikka

formidler de dysfunktionelle trek som den voldleige handlen or udtryk fer.

{Jvf. familieanalysen i Kap. II.}. Jeg vil vends tilbage 4i] on nere omfatter~

de kritik af Gooodes resource-teori og kampensationshypstege efter inddragalse
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af O'Briens {1971] teori om den volgelige gerningsmand.

3.4. Socizle systemer; Samfundet og familien.

O'Briens (1971) hensigt med sin undersegelse af 150 agtepar som 13 i skilsmis—
seforhandlinger var at vurdesre og fastsld de strukturelle karakteristika ved

familien som socialt system, som er associeret ned foreksmsten af veldeliy ad-

fa#rd [0'Brien,J.E., 1971, p.66). P4 det tecretiske og begrebslogiske plan er
G'Brien afl den opfattelse at voldelig adferd er intentionel og rettet mod pro-
blemlesning og typisk intenderer at afstedkomme forandring i det sociale sy-
stems bestdende orden.eller rettst mod at fastholde det strukturells status

quo i det sociale system. Konflikter forekommer som knyttettil beslutningspro-

cesserne i et sociall systeoms status-hierarkier. Voldelig handlen er derfor

soh oftest knyttet til statusindehaverens forsog pa at kontrollere beslutpings-—

resultatet. Under henvisning til Georg Simmel, menher O’Brien at eftersom et-
hvert socialt system er baseret pd hierarkier, si er de tendentielt tilbeojeli-
ge til konflikter. Xonflikter og vold er sdledes. ifelge 0'Brien 'endemiske’

i ethvert sacialt systems struktur, dot har indbygget en sub- og superordina-

tionsstruktur i sig. lndehaveren af den superordinerede status disponarer o-
ver og har adgang til forskellige goder og rescurcer, som indehaverne kontrol-
lerer og distribuerer til de subordinerede, som til gengald yder stotte til

at opretholde legitimiteten af statushierarkistrukturen.

sOcialiseringen opfatter O'Brien som en lareproces hvor indlaringen af accep-
ten af disse strukturers legitimitet er central og afgerende.

Hvis af en eller anden grund de superordinerede mister deres resourcer eller

hvis de ikke vil eller Kan distribuere goderne nedad i systemet, ja si kan der
apstd konflikter og i ekstreme tilfalde ogsd vold.
Disse teorctiske overvejelser andvendes nu pd familien som socialt system. Her

er dominansmenstret ralateret aléer og ken. Den voksne mand indtager sieldes

en superordineret status overfor Kvinden og beraene i familien. Herindenfor
disponerer han over. fordeler og kontrollerer familiens resourcer. 0'Brien szt-
ter sdledes for, at undersege folgende hypotese, nemlig at, vold er mest almin—

delig i de familier, hvor det ikke er lykkedes for den traditionelt dominante

at komme i hesiddsise af heojere ferdigheder, talenter eller resourcer hvorpa

hans hejere status antages, at vere legitint baseret. Man skulle forvente, at
den voldelige adferd mitte vere hyppigere udbredt i familier hvor manden hhv.

faderens erhvervede status var mangelfuld sammenlighet med kvindens hhv. mode—

rens.

3.4.1. Undersegelsesmetoden 0g resultaterne.

Til at undersege den opstillede hypotesc andvendte ('Brien en metode som var

baseret pa et semi-struktureret intervice med 150 =gtepar som 1% i skilsmisse-

forhandlinger. Dst var ikke nopen direkie undersegelse af &pen vold, men deri-

mod sporgsmél som vedrerte de begivenhede™ oo yaude fart il skilsmisseanscg-

ningen og spergsmdl hvor respondenterns blesy cpurgt om hvad der efter deres me—
ning havde forringet ®gteskabet.

0'Briens metode bestdr nu 1 at han selekfewer go intsrviews hvor der blev rap—
porteret om &ben vold og sammenligner dem med de interviews hvor der ikke var
tale om vold. Der blev rapporteret om dben yoly i 25 af de 150 interviews og
heraf kom i 84% af tilfaldene rapporten fTiva gden kvindelige pert, hvilket jo er
helt forskeligt fra Stras et al.'s familiE&voldsundersggelse (Jvf. afs. 3.2.6.).
0'Brien tester nu sin opstillede hypoteSe yej at foretage en sammenligning mel-
len volds-samplet og ikke-voldssamplet m.ly .t fen dimensioner, det beskriver
mandens status: 1} tilfredshed med jobbet & o) drep-out fra high-school eller
college, 3) indkomst som kilde til konfliler, 4) uddannelse i.f.t. agtefzllen

og 5) beskzftigelsesmassip status.

P3 alle disse dimensioner er der tale om ¢n overvagt af msnd med en ’inkonai-

stent status' i voldssamplet sammenlignet med jlkdte-voldssamplet og sterst i.f.
m, med manden_tilskrevne 'rolle’ som eMomomisk lenindtjener (84%), drop-cut af

uddannelse (4a%) og i.f.m. hans lavere Wddanrelsesmessige status i forhold til

den_kvindelige part (56%). (0'Brien, J.E., 1871. p.71).

0'Briens data bekrafter sfledes den forventege sammenhang, at vold er mere ud-

bredt og hyppigere i familier hvor manden er indehaver af en mangelfuld status
og C'Brien finder at familiens som soc¢ialt system her er en afspejling al

samfundet.

3.4.2, Teoretiske forklaringer pA volden.

O'brien ser to mulige forklaringer pd Qisse undersogelsesresultater. For det

forste den sdkaldte 'frustrations-ageressionshypotese’ og for det andet 'kom—

pensationshypotesen's Begge forklare® efter g'sriens opfattolse hanz empiriske

fund. Volden kan sdeldes anskues Som Randens kompensation v.h.a. af den resour—

ce hvor han er overlegen nemlig den fysigke styrke, som altsd kompenserer for
hans relativt svage position pd de nadre resgurcer. Men den manglende evne til
at opnd den status manden automatisk forventes at erhverve sig kan ogsa betrag
tes som en kilde til frustration, 02 da enhver frustration jo ifelge Yaleska-
lens opfattelse udlsser aggression har vi forklaringen pa problemet. Vendingen
af volden mod zgtefelllen har sine aftecederende betingelser i frustrationerne
i den sociale og ekonomiske hirde verdens realiteter. I dette tilfelde er dor
altsd tale om en forskudt vold. Undesppgelsesresultaterne giver ikke mulighsd
for at differentiere nzrmere mellem digge to nypoteser.

Uansct dette teoretiske problem bekrafter 0'Briens empiriske fund de resultater
sum Strauss et al.'s familievoldsunderspgelse fandt (Jvf. afs. 2.2.5.1.-3.2.5.3)
nemlig at der syners at vare en eMpirisk sammenhazng mellem volden i familien

bhv. den zgteckabelige vold i form af hustruvold og mandens statusmzssige fal~




sC

lerede situation eller nederlag i.f.t. dimensiorer som len, uddannelse, beskzi-—

tigelse, altsd sidarme forheld som giver pote i den virkelige verden. Det sy—

nes at vere belastende for manden som mand ikke at kunne leve op til sin sam-

fundsmessigt og ideologisk tilskrevne 'rolle' som forserger, til succes i ud—

dannelse og beskeftigelse og dermed superordinerede status i.f.t. til kvinder,

egenskaber som legitimerer den mandlige dominans som familiens oatriark.

Trues fdenne traditicnelle Kensrolle gennem tab af status kan han gribe til vol-

delig handlen for at fastholde sin superiere status, fordi tabet af status er

forhold som skaber en sierre afhangighed af den kvindelige part, en afhengighed

som ovexrikobet I modsirid med den traditionelle officielle ideclogi.

3-1.3. En kritisk vurdering af resourceteorierne.

Selvom Goodes og O'Briens resourceteorier efter min opfattelse peger pi nog-

le vigtige forhold omkring hustruvolden, issr omkring hvad der far den mand-
lige part til at handle voldeligt, nemlig de beskrevne magt— og dominansrelati-
oner mellem manden og kvinden indenfor familiens rammar, som bsprundes I dispo=-
sitionen og kontrollen over forskellipe resourcer til opretholdelse af en be—
stemt naptposition, sd lider resourcetorien ogs& af alvorlige mangler. Den far

efter min opfattelse ikke fat pd netop de samfundsmazssige vasensforhold som

genererer en bestemt resSource-disposition og kontrel samfundsmassigt og derfor

skaber en begstemt kensspecifilk maptposition indenfor familien (Jvf. afs.1.7.,

2,6.— 2,9,), Derfor kanresourcetecrien ogs& Kun beskrive den intrafamilizre

konfliktdynamik der forer til voldelig handlen, men ikke egentlipg forklare den,
fordi selve de grundforhold som en rescurcebesiddelse er afledt af ikke meadtan-
kes i teorion. Resourcedispositionen og de bestemte statushlerarkier forelig-
ger blot som en rent Takticitet, og individet beskrives som reduceret til en
'Homo oeconomicus', udelukkende betinget af jagten pd resourcer og status. Li-
geledes er de specifikt psykologiske momenter i teorien temmeligt sparsomme—
lige beskrvet, Goode ser tiksyneladende ikke at familiestrukturen ikke skaber

men blét formidler samfundsskabte problemer. Ubalancen i familiedynamikken ska—

bes ikke af familin som sddan, men er dens fupktionelle svar pa bestemte sam—
fundsmessige og klassespecifikike muligheder og begrensnitger i mulighederne for
disposition og kontrol over resourcer og dermd indflydelse op magt. A samme

grund tenderer forholdet mellem teori og empiri, mellem tedri og virkelighed

ogsd mod at bliver cirkulart. Udvekslings- eller bytteteorien {'exchange'-teo-

rien) synes netop at vare konstrueret udfra en lags 'dagligdags abstraktioner'

og en umiddelbar obserbatian af eller reflektion af familien og dens dynamik-
ker, som sdledes pa Torhind skares ud af sin samfundsmzssige sammenhang og der—

for I‘remtrazder som et abstrakt udvekslings- eller byttesystem hvor mennesker

interagerer med hinanden gennem udveksling af rene bytteraletioner, falelser
for mad, lydighed for mangel pa indkomst, hengivelse op opmerksmhed for penge

ete,
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Empirien der fremtrazder som sddanne bytterelationer kommer derved til blat at

bekrzfte teerien, eller rettere man genfinder i empirien hvad man allerede har

indbygget i teorien pé forhand pa basis af 'dagligdags abstraktioner'.

I dermne udvekslings— eller bytteteori om fawlien som soecuialt system eksistere

der udelukkende rene 'instrurentalrelationer' i de interpersonelle forhold mel-

lem familiemedlemmerne (Jvf. Holzkamp,K., 197%b.,p.13f}, hvorfor det empiriske
fund af sddanne relationer mellem mennesker kommer til at tage sig ud som en
bekrzftelse af teorien. Disse modsigelser er imidlertid ikke blot modsigelser

indenfor resourcetecrien, men faktisk ogsa modsigelser i virkeligheden og re—

sourceteorien bliver pa denne mide ikke egentlig en 'forkert' teori, men sna-

rere en 'rigtig' teori om 'forkerte' samfundsmazssige forhold. (Jvf. afs. 2.6.).

avilket p& sin vis ger resourceteorien interessant.
Det fremgdr ogsdd karakteristisk nok at Goode kun ser to mulige losninger af
ubalancen i udvekslingen mellem parternes rent instrumentelle forhold, nemlig

enten underkastelse eller flugt - muligheden for en Kooperativ lesning eksiste-

rer simpelthed ikke. Goode beskriver i den de intrafamilizre dynamik i virke—

ligheden virkelighedens 'forkerte' rent sagslpse sympatireklationer og -folel-

ser, hver familiemedlemmer yder hinanden kerligheds-tjenester, udveksler felel-
ser, opparksomhed, hengivenhed, modtager privillegier til genpeld for materiel-
le ydelser {Jvf, afs, 2.6.). Men som en 'rigtig® teeri om de 'forkerte' for-

hold konmer disse formationsspecifikks trzk ved de interpersonelle perceptions-

betydningsr til blive almengjort som naturlige trazk ved den menneskelige emo-—
tionalitet overhovedet. {(se iszr Goodes beskrivelser 1971, p.37 og 42}.

Som en sdpecifik sanmenhzngende teori om hvorfor den mandlige part griber til

voldelig handlen skal vi fastholde resourceteorien vasentligste fund, nemlig
at den voldslige handlen synes at vare forbundet med en forseg pi at kompense-—

re for et nederlag i henseende til mandens prastations- og ydelsesevne i.f.m.

indkomst, beskaftigelse og uddannelse, som ger ham mere afhsngig af den kvinde-

lipe part i forholdet.

3.5. En bestemmelse af den voldelipge hustrumishandlings kategorier.

P4 baggrund af de resultater som familievoldsundersegelsen og is=r resourcete-
orien er néet frem til nemlig for det ferste fastlzggelsen af den voldelige

handlen som Konpensatorisk vold og for det andet fastslagpgelsen af den anden

form sem en forskudt vold og de bestemmelser jeg foretog af tre handleformer,

magtens, modmagtens og afmagtens magtmidler, pd baggrund af en analyse af mal-

middel-konstellationen i en interesse- og udviklingskonflikt indenfor bestien-
de magt- oz afhangighedsforhold, vil jeg nu forsege at bestemme tre feoretisx

afarznsede kategorier for den specifikt wveoldelige handlen som ogsd indbefatter

den voldelige hustrmishandling, men som efter min oofattelse ogsa kan applice-

res til andre omrider.
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De folgende bestemmelser skal alisé ses pa baggrund af konflikt- op problem-
bagrebet og som et forseg pd en teoretisk, almen ng abstrakt bestemmelse af
dan voldelige handlen specifikke kategeorier med sarligt henblik pd den volde-

lige hustrumishandling. (Jvf. afs. 1.8.4.; 2.3,},

Magt kan som vi har set udeves bade gennem den ooperative, aggressive og volde—
lige handleform {Jvf. afs. 1.8.3.; 1,8.4.}. Her interesser vi os imidlertic

kun for magtudevelssn gennem den decideret voldelige handleform og vil forse-

ge at differentiere denne i nopgle yderlipere underformer og afgrensede katego-
rier som ogsd kan, men ikke kun indhefatter den voldelige handlen der Iremtra—

der for os som det Specifikke fanemen hustrumishandling. Den ferste form for

voldelig handlen, som indbefatter den voldelipge hustrumishandling vil jeg i
overenstemmelse med tidligere overvejelser betegne som 'magtvold', idet vol-
den her er det magtmiddel hvormed den dominerende klasse, gruppe eller individ

i et samfundsmessight system opretholder mapten osver dzm subdeorminerede klasse

gruppe eller individ. Det er sAledes en klar m3lrettet eller ‘instrumentel’

form for vold mellem klasser, grupper og individer [Jvf. Steimetz,5.K. &
Straus,M.A., 1974.p.4, og afs, 1.8.3. ang. begrebet "instrumentel'}. I rela-

tion til hustrumishandlingen er *magtvelden' en form for hustruvold, hvor vol-

dens mal for manden vedkommende er at opretholde sin dominansposition i forhold

til kvinden, d.v.s mdlet er at gennemsztie egne partialinteresser, behov og ud-

viklingsmuligheder p2 fysisk bekostning af andre, d.v.s. den subdominerede kvin—

delige part. Denne form for hustruveld kan vare lagitim eller illegitim afhen-
gig af konkrete samfundsmassige og kulturelle normer og vardisystemer, Kan evt
bero p& en patriarkslsk samfundsstruktur. Magtvolden er altsd enm form for vol-
Aelipg handlen hvor volden udeves som et middel til at reprodusere en bestiaende
magt- op dominansrelation pd et givet niveau og kan f.ex. trzde i kraft hvis

den subdominerede part forseger at handle mod den bestfende dominansrelation.

Den anden form for voldelig handlen vil jeg bestemme som 'modmeghsvold', idet
den fysiske vold som magtmiddel her er udtryk for en enten en direkte modwald
mod cn bestdende voldelig undertrykkende magtstruktur af grupper, klasser eller

individer, f.ex. et direkte tyrrannisk diktatorisk styre, hvor modmagtsvolden

er de undartryktes eneste udvej eller udtryk for en forskydaing af milet. I for-

—_— 3

bindelse med modmagtsvold bercende pd en forskydning er det en dysfunktionel
rodmagtsveld pi basis af inadakvate betydningstrukturer, idet den séledes ikke
er rettet mod den undertrykkende maghts egentlige kilde og udspring. I relatian

til den voldelige hustrumishandling er det en dysfunktionel forskudt vold

mod den kvindelige part, som imidlertid ikke er kilden til undetryickelsen, men
magke fenomenalt kan opleves som sidan ps basis af inadezkvate betydningsstruk-
turer. Den dysfunhktionelle modmagtsvold er udtryk for en absolut inkompatibili
tet mellem mdl og midler. Den indeholder et mere eller mindre 'blindt' svar pa

nogle magt— og afhengighedsforhold og et element af objektiv handlen mod egne

¢
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ag andres interesser, behov og udvikling. Egemntlig m8 den dysfuktionelle mod-
magtsveld opfattes som en forform for psykisk forstyrrelse eller mpanifest psy-
kisk forstyyrelse, eftersom dens ohjek: er mere eller mindre tilfeldigt og

blindt. Den Kan s8ledes ikke vare 'hevidst' milrettet, men den er pi den anden

aide heller ikke blot 'ekspressiv' med mindre den beror pé en decideret psyko—
organisk symptomdannelse, som ligger udenfor kortikal kentral. Orunden til at

den ikke kan vare rent eksvressiv or at begrebet ekspressiv vold, efter min op

fattelse er et ubegreb, knytiet til Yaleskolens ffrustrations-aggressionshypo-
tese', som foregagler at der skulle eksistere en aggressiv hnv. voldelig hand-
len, som kun er rent betinget, som et mal i sig selwv, hvad jeg ikke mener kan
lade sig gere, pf det specifikt menneskelige udviklingsniveau, med mindre der

som sagt er tale om meget specielle former for manifeste symptondannelser.

Den ekspressive vold fremtrzder imidlertid undertiden som en vold der har sit
mil i sig selv, som resulterende i 'karthasis' ctc., hvilket imidlertid kun

efter min opfattelse skyldes, at de bagvedliggende handleprunde er skjulte el-

ler overordentlig vanskelipe at gennemskue. F.ex. beskrives ofte den alkeholi-
serede mands voldelige hustrumishandling som udbryk for en ekspressiv vold
fordi den voldelige handlen forekommer aldeles meningsles.Dertil n& man imid-
lertid sige at de konkrete handlegrunde her blot er umiddelbart skijulte ogsd
ofte for voldsmanden selv. Desuden er alkohol en udbredt overleveret og cel-

viet accepteret rationaliserende undskyléning fer overcrdentlige mange menne-

skelige handlinger i vores samfund, ligesom 'frustrations-sggressionshypote-
sen' simple forklarinsmodel ligger meget tat pd den dagligdags tankning a la

alkchol som forklaring.

Den sidste farm for voldelig handlen vil jeg betegne son ‘afmagtsvold', idet
volden her er udtryk for forsaget pb at kompensere for en relativ afmagt 1 et

socialt system som fplge af et dominanstab (jvf. resourcetsorien afs. 3.3.1},
mallem klasser, grupper og individer, Der er hsr ogsa tale om én mélrettet og

instrumentel vold, som er rettet mod at genetablere der dominerende magtoosi~

tion mellem klasser, grupper og individer. Der. beror overvejende pd inadekvate
betydningsstrukturer og inkompatibilitet mellem ndl og midler og indeholder li-
geledes et element af handlen mod egne og andres interesser, behov og udvik-
lingsmuligheder. I relation til den veldelige hustrumishandling fremtrader
afmagtsvolden som mandens forseg pd gennem veld at kompepsere for tabet af sin

domin¢rende magtposition der gor ham relativ afmagtipg som indehaver af sin pa-

triarkalske magtposition i familien.

Disses tcoretiske bestemmelser af tre voldelige handleformer som indbefatter
den voldelige hustrumishandlings kategorier er naturligvis aostrakte og almene

og er udelukikende baseret pi analytiske algrensninger op derfor kan den konkre-
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te virkeligheds mangfoldighed al almene, specifikke og sarlige momenter ikke
umiddelbat inderdnes heri, og en ydsrligere differentiering heraf ville forud-
sztte indarbejdelse af aktualempirisk undersopgelsesresultater af f.ex. den
voldelige mand. Til gengzld er de forsegt placeret systematisk i forheld til
denne opgaves ovrige teoretisk og metodiske grundlag og bestemmelser af det
specifikke ved den humane form for aggressiv op voldelip handlen under indar-

bejdelse af dele af is=r resourceteoriens empiriske resultater.

3.6. Den socialpsykologiske teorl om indlart hjmlpeleshed; Voldens
cyklusteori.

Hvor vi fer gemnnem resourceteorien betragtede den voldelige handlens Arsager
primzrt udfra mandens synspunkim skal vi nu se pd volden fra offerets, altsa

kvindens synspunkt, ved at betragte Welkers {1979) teori om den mishandlede

kvinde. Denne teori cr den eneste videnskabelige omfattende og forbindende teo-
ri om den miszhandlede kvinde, som er baseret pd en grundig og mege: omfatten—
de erpiri. Genem sit arbejde som klinisk psykolog har Walker sdledas samlet me—
re end 120 velbeskrevne case-historier og forseger pd baggrund af =n kvalita=-

tiv og tematisk orienteret analysemetode udfra disse cases, at udvikle en teo

ri om den mishandlede kvinde pd grundlag af den amerikanske kognitive social-
behaviorist Seligmans (1975) tcorctiske og dyreeksperimentelle arbejde om 'ind-

l#rt hjwlpelashed',

3.6.1, Den indlerte hj=zlpelsshed.

Scligmans teori om den indlarte hjzlpeleshed som &rsag til depressive forstyr—

—_—

relser af perscnlighedsudviklingen arbejder udfra samme teoretisk og metodisk

grurdlag som den sakaldte sociale indlzringsteori (Bandura,f., 1973;jvf. Craa

bak et al., 1984}, altsd en starkt kognitivi orienteret ansats indenfor den

sociale behaviorizme , en slags ‘subj=zktiv behaviorisme’! Selipgman forsgger at

underbygge sin teori med ct hav af dyreskspsrimenter, for dyret udszttes for

en 'ikke—kontingent negativ reinforcering', en slags 'paradoksal' forstarkning

der resulterer i at dyret bliver ude af stand til, at kontrollere sine omgivel—
ser uarset hvordan det gebarder sig., Hunde der var anbragt i bure blev f.ex.
udsat for tilfzldige elektriske stad og forsegte tarst at undgd disse ved hj=lp

af voluntzre bevagelser. Men da dette ikke lykkedes holdt de efterhdnden helt

inde ned nogen volunter aktivitet og blev helt passive og eftergivende. Det

interessante er at denne adf=rd blev generaliseret saledes at selv da Seligman
fordsegte ast konditionere en reaktion sd de kumne slippe vaek, forblev de pas-—
sive. Denne indlerte hjzlpeleshed er séledes ifelge Seligman en psykologisk

tilstand der er resultat af at begivenheder ikke kan konirolleres (Seligman,M.,

1975, p. 9).
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Fra et kognitoivt synspunkt udvikler individet den overbevisning at dets reak-
tioner er uden nogen virkning pd situationen. Denne overbevisning mener Selig-
man er den depressive tilstand kendemarke. Den indlarte hjalpelashed har en
sterk tendens til at generaliseres pad lignende situationsr af mangel pd kontrol-—
Den indlerte hjzlpelashed pavirker individets motivation for voluntzr aktivi~

tet og plvirker ogsa emctionaliteten, psykosomatikken og de vegetative funk—

tioner. Seligman anskueligger sin teori i felgende skema; Seligman, 1975,p.47,

kognitiv reorzsentation adferd
om Xontingensen (indlw—
ring, forventning, per-
ception, overbevisning}

information om
kontingens

Ifglpe Seligmen cpfatelse er det selve den kognitive reprasentation afi forvent-
ningen til kentrolmulighederne der er den egantligeedrsag til den depressive
tilstand af indlart hjezlpeleshed. Det er altsd sdledes ikke de cbjektive be-
tibgelser for kontrol eller ikke-kontrcl der er afgarende. men rent subjekti-
ve opfattede og kognitivt reprasenterede forventniug {Seligman, 1975, P.AB;.
Walker, L., 1979, p.47). M.a.0. er den indlarte hj=lpeleaheds drsag ikke at
finde i objektive livsomstzndigheder, men udelukkende i forventninger.

Det er ikke mulipt her at gd narmere ind pa en kritisk vurdering af Seligmans
teori  eller den sociale indlgringsteori (Jvf. Grazbek,f.G., et al., 1984 for
en vurdering op kritik af den sociale indlerimgstecri). Blot vil jeg anfare,

at selve forstarkningsbegrebet ikke indfanger det specifikke ved den memneske-

lige indlerings— og udviklingsevne. Det er lipeledes meget problematisk at over-

fare dyreeksperimentelle resultater til mennesker, hvorved menneskers samfunds—
messige livsbetlingelser reduceres til naturlige betingelser, s8ledes som Se-
ligman og den sociale indlzringstecri har for vane med eksperimentelle resul-
tatar. )

Walker baserer nu sines fortolkninger af den mishandlede kvinde pd teorien om
den indlerte hj=zlpeloshed og andvender den som forklaringsgrundlag for sine
empirisk indsamlede cases. Teorien forklarer hverdan kvinder i et mishandlings-

forhold, efter gentagne voldelige apiseder udvikler en indlert hjzlpelashed

bervende p& en Tordrajet perception, overbevisning og forvenining om, at de ik-
ke kan kontrollere deres situation eller stille noget op coverfor den og bliver

passive, underkastede og hj=zlpelese, for tilsidst at give helt op. Tilsidst op-

fatter kvinden sig som vzrende i en s hables, udve jsles, ukontrollabel situa-—

tion at fortrangningsmekanismer i.f.a. distancering og bagatellisering af mis-

handlinge begynder at indfinde sig.
Det kan vere vanskeligt at vurdere om denne opfattelse af den mishandlede kvin-—
des indlerte hjzipeloshed er wirkeligt eksisterande karikatur af et menneske-~

liv eller en karikeret virkelighed. Problemet er ogsd at begrebet indlart hjazl-
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peleshed er si hj=lpelost onfattende, alment og bredt og dermed ogsd sd ab-

strakt at det kan forklare sa vidt forskellige specifikke feznomener som depres-
sion, hustrumishandling og hundes reaktioner, og for den sazs skyld andre for-
mer hvori eftergivenhed, underkastelse, mangel pd kontrel, udleverethed ete

er fremtradende. Det er ligeledes et problem at denne teori og ders begrech om
lndlart hjzlpeleshed jo ikke er udviklet i en for hustrumishandlingen kontekst-

specifil: sammenhang, men at walker foretager en analogisoring af den mishandle-

kvindes situation med depressives og hundes reaktioner under ukontrollable og
manipulerede tetingelser. Begrcbet synes at kunne overfares pa alle hvor pas-
sivitet, hjzlpelesshed etc er igjnefaldende. Det er m.a.o. vanskeligt at afgran-
se dets gyldighedsomrﬁde narmere, hvorved det forekommer at vare en smal sag
at verificere dets gyldighed pa et utal om omrdder, avorimod det er langt van-
skeligere at falsificere (Popper) hvilket jo imidlertid er et grundkarakteris-

tika ved det behavicristiske eksperimentelle videnskabsparadigme og mange af

dets grundbegrebet, som T.ex. forstzrkning.

Hvorfor reagerer ikke alle kvinder som udszttes for veldelig mishandling med
indlarﬁ hj=lpelsshed, hvorfor indlerer kun nogle kvinder denne reaktionsmide

og er den en indlering som finder sted alment i kvinders samfundsm2ssiggerel-
se til kvinder, i opdragelsen eller foregdr den som Walker mener i netop det
voldelige forhold, eller bringer kvinden den md sig og f&r den sdledes forstar=
ket 1 kraft af de pentagne voldepiscder. Disse spergsmdl kan ikke afgores en-—
tydigt udfra den foreliggende teori.

I begrebet indlart hjzlpeleshed ligger der en opfattelse af kvinden som fuld-
stezndig udleveret og determineret og objektive betingelser og personlige forud-
satninger, altsd en opfattelse af hendz som udelukkende ‘betinget' i sine hand-
linger og teorien og begrebet kan vansxeligt andvendes til at begribe hvordan

kvindens handlinger er 'begrundet' (JvI. Holzkamp,X., 1983},

3.6.2, Den irterpersonelle dynamik 1 hustrumishandlingen.

Walker fremsatter ogsd 1 sin bog om den mishandlede kvinde en teori om den in-
terpersonelle dynamik i det voldelige forkcld, som hun betegner som ‘hustru-

voldens cyklusteori' (Walker,L., 1879, p.58). Ifalge denne tecori er det inter-—

personlle forhold mellem manden og kvinden karakteriseret ved et bestemt cy-
klisk menster hver en rwkke faser gennemlobes og rekapituleres. WAlker mener
at kunne genfinde denne cyklus i langerevarende mishandlingsforhold. Den udger
en 'ond cirkel' som hele tiden gentages forfra under en stadig forverring af

kvindens hjalpelose tilstand., Faserne beskrives som 1) den 'spandingsopbyggen-

de' fase, 2) den ‘'akutte voldsbegivenhed' og 3} den forsonende 'karlighedsfa-

se' hvor spandingen genopbygges pény.

I fase 1 sker der en langsom opbygning af sozndingen mellem parterne. Bepge

ved at det pa et tidspunkt vil komme til et voldeiigt udbrud. [det manden bli-
ver mere og mezre irriteret og vanskelipg at omgas bliver kvinden tllsvarende me-
re og nmere eftergivende og forseger at gere alt for at tilfredstille mandens
ansker og behov eller at undgh ham. PA denne made erhun selv med til at vise
manden at hun accepterer volden og manden reagerer med mistsnksomhed og foreget
irritation hvis hun undgdr ham, han begynder at tilnzrme sig hende mere og me-
re undertrykkende cg ydmygende samtidig med at han holder hendes tilbagetrzk-
ning under observation, er pa udkig efter udtryk for vrede i hendes reakticner
og ethvert skridt hun foretager sig bliver bliver misfortelket. Til sidst bli-
ver spgndingen mellem parterne si stor at den md udleses.

Dette forer over i fase 2 hvor spandingen udleses i det akutte voldelige og
alvorlige overfald, som er langt alvorligere end de voldsepisoder der ogsd kan

forekomme i fase 1, idet det akutte overfald har en eksplosiv og helt ukontrol-

leret karakter, hvor det er totalt umuligt for kvinden at komme i kontakt med
manden. Det blinde raseri accepteres sivel af manden som kvinden og Walker me-

ner endda at kvinden undetiden selv kan fremprovokere og fremskynde det, idet

hun ved det vil kommme og ikke %an udholde den psykiske belastning og usikker-
hed, nen foretrzkker at fA det overstdet, si dentrejde fase ar omsorg og kar—

lighed som hun erfaringsmessigt ved Ielger efter, hurtigere vil indTinde s5ig.
Manden som er ude af stand til at kontrollere sit raseri og vrede forstdr til-

syneladende ikke sine egne handlinger og for kvinden kan det akutte overfald

komme ganske pludseligt og ophare igen ligesd pludseligt og umuligt at forud-
sige. Kvinden er psykologisk fanget i den voldelige episode for besvarer hun

hans angreb bliver han blot mere voldelig op trzkker hun sig tilbage virker

dette ogsa provokerende pd manden. Kvinden kan som Walker beretter under den

voldelige episode remgere med en slags ‘'autistisk' tilbagetrakning, et mentalt
fravar, der af Walker beskrives som en art 'ud-af-kroppen’ oplevelse, som for-
m,entligt er udtryk for et perceptuelt-kognitivt forsvar. 0gsa efter den akut-
te voldsepiscde fsler der en forvrangning og afstandtagen fra virkeligheden
{jvf. den indledede beskrivelse af min oplevelse), i den initiale choktilstand
som kan vere ledsaget af denial af at episoden har fundet sted og der felger

undertiden et falelsesmessigt kollags der kan minde om katastrofeofres reakti-

oner.

I fase 3 indtrader s3 modsatningen til raseriet vg wolden, idet manden beynder
at angre og give udtryk for at han ikke forstdr hvad der er sket og at det skal
gentage sig . Han forseger at opbyde al sin charme og lidenskabelige chsorg

for kvinden for at opnd forsoning. Ved at tro og acceptere mandens ferklarin-

ger gar hun sig selv medskyldig og offer for mandens vold. Manden virker i den-

ne fase udorzset svag, appellerende, ynkelig og dependent op taler til kvin-

dens ansvarsfslelse og omsorgsbehov, Han kan gé s& langt som til at gere alvor

af sine trusler om selvmord, hvis hun ikke vender tilbage til ham, hvis hun
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eventuelt er hospitaliseret eller har segt tilflugt et sted. Hvis kvinden for-
lader manden og ikke vender tilbage er det ikke ualmindeligt at han kan F3 et

psykisk sammenbrud. Walker mener at det voldelige forhold bestir af en psykolo=

gisk symbicse af had-karlighed, som binder parterne folelsesmassigt til hinan-

den. Efterhénden som forsoningen og kvindens eftergivenhed indfinder sig begyn-

der spzndingen igen at genopbypges, for kun at gennemlobe den samme cyklus end-

nu en gang.

3.6.3. Den voldelige familie som en semistabil familieform.

I den histil mest omfattende teoretiske og empiriske undersegelse af hustrumis-
handling i Dammark, 'Kvinders svaghed' (Karpatschof,L., 1983a), havdes det,

at Walkers teori bliver sterkt deterministisk i sin opfattelse af kvindens ind-
lazrte hjelpeleshed, som folge af dens behavioristiske grundlag. Ifelge Karpat-
schof peger bide resourceteorien, Walkers beskrivelser og hendes egne underse—

gelsesresultater pd at den egentlige paradoksale i den voldelipe symbiose er

at det pa overfladen ser ud scm om der er tale om en eks*rem voldelig og mands-
domineret relation mellem den svage, eftergivende og underkuede kvinde og den
starke, tyranniske og voldelige mand. Men i virkeligheden er der tale om at
"...den faktiske relation relation snarere er den stik modsatte
At manden er den svage, uselvstendige og dérligt fungerende part,
og at kvinden er den starke moderlige opretholder af den kriseram=-
te familie.". {Karpatschof,L., 1983a, p.l86: mnin understregning}.
Mens den tidligere analyserede sociale resourceteori til forklaring af mandens
voldelige hustrumishandling overvejende er en sociologisk orienteret teori
mé Walkers teori primert karakteriseres scm en psykologisk teori. Herhjemme har

Karpatschof (1283a, 1984, 1985) forsegt at udvikle en mere socialpsykologisk

teori hustrumishandlingen, iser den mishandlede kvinde, som i det vesentlige

er en kombination af den sociologiske resourceteori og en kritisk udvidet =24

videreudviklet udgave af Walkers cykliske symbioseteori om den indlzrte hjszlpe-
lashed. Hendes teoretiske ansats er et forsag pd at sammenkoble psykologiske
og sociale momenter i1 hustrumishandlingen pd baggrund af en opfattelse af fa-

nomenet vold som et basalt og prundlsggende socialt og psykologisk fanomen,

der opfattes som en reaktion pi en 'blokering' af socialt systems eller et in-

divids virksomhed.(Karpatschef,L., 1983a,p.179f), P4 basis af en sarlig virk-

somhedsteoretisk helhedskenception, som der ikke kan redegores n=zrmere for her,

har Karpatschof foretaget den mest omfattende og teoretisk og empirisk velun-
derbyggede undersegelse af hustrumishandlingen herhjemme, som bygger pd en del-
tagerstruktureret dybdeinterviewmetode og tematisk analyse af 7 voldsofres so-
ciale og perscnligehedspsykologisks bagprund.

Karpatschof udvikler en hypotese om at den voldelige hustrumishandleing over-—
vejende er knyttet til en bestemt familieform, som betegnes som den ’semista-
bile®' familie, der bygger pA en sikaldt *absolut matricentrisme’ (Karpatschof,

1983a,p.192).
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Demne familieform er karakteriseret ved at have problemer bade med den ydre og
den indre reproduktion, d.v.s. den fungerer kun delvist, med manden som den u—
stabile og kvinden som den stabile part. Det er kvinden som fungerer funktionelt
og holder familien samnen tiltrods for et familien har ekonomiske og sociale
problemer med den ydre reproduktion og problemer med den indre reprodukticn i
forholdet mellem zgtefzllerne, i forhold til bernene etc. Kvindens reelle stil-
ling i familien betegnes som 'absolut matricentristisk’ p.g.a. hendes reeelt
styrende funktion i familien indre og ydre reproduktion overfor en en sccialt
og psykologisk 'svag', afhengipg og falleret mand, hvad enten det nu skyldes ar-
bejdsleshed, sygdom, alkoholisme, som i overenstemmelse med resourceteorien
forseger at kompensere for denne afhzngighed gennem andvendelsen af vold og mis-

handling.

3.6.4. 'Gulvmadttesyndromet' og hustrumishandlinpgens ’'musefzlde’.

Karpatschofs teori om 'gulvmattesyndromet' og hustrumishandlingens 'musefzlde’

er et forsog pd at konstruere en social og psykclogisk teori om den mishandlede

kvinde, som skal forklare det paradoksale forhold at kvinden reelt er funkti-
nelt stark, selvom hun fremtrzder underkastet og det forhold at hun forbliver
og ofte vender tilbage til et umenneskeligt og voldeligt forhold. Med begrebet

'gulvmittesyndromet’, som mishandlede kvinder ofte bruger om sig selv, refererer

KArpatschof til den mishandlede kvindes situation, at hun er undertrykt, bli-
ver trampet pd og udsat for en ydmygende behandling og mishandling, hver hun
reduceres til et objekt, en gulvmitte. Denne mishandling er s& gennemgribende
at den resulterer i en alvorlig personlighedspsykologisk forandring, et mis-
handlingssyndrom der ger at hendes selvverd og styrke reduceres sd meget at
hun ikke kan bryde ud af det voldelige forhold ved egen kraft. Gulvmittesyndro-
met er ikke primzrt ikke teoretisk funderet begreb, men et deskriptivt begeb

der sammenfatter det kvindelige voldsoffers situation af undertrykkelsens cb-

jektive trek, hendes psykiske reaktioner herpi og selve symptordannelsen som
reaktion pa volden. (Karpatschof,L., 1983a, p.195).

I det voldelige forhold indvikler kvinder sig efterhinden i en ‘ond cirkel' af

eftergivenhed overfor mandens tiltagende voldelige handlen og tvinges gennem vol-

den til at opgive sin personlige integretet, forseger at gere manden tilpas for

at undgd volden, men forrdder derigennem ogsd sine egne handlemuligheder.

De osykiske reaktioner herpi er handlingslammelse, kvinden blokeres i sine hand-

lemuligheder og ender i en tilstand af fastldasthed og persenlig colesning der

svarer til Walkers beskrivelser af den indlarte hj=lpeloshed. Hun begynder at

leve i en kronisk angst og handlingslammelse, som ferer til at hendes selvvard
og selvtillid fuldstzndig undegraves. Hun bliver tiltagende prazget af skamfelel-

se og egen skyldfoelelser over sin situation. Dette resulterer i en decideret
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psykisk synptomdannelse bestdende af depression, tilbagetrekning, apati som i

nogle tilfelde forvarres af en flugt gennem alkohol- og pillemisbrug. Tilsidst

befinder hun sig i enpersonlighedspsykologisk forfatning, hvor hun er ude af
stand til, at bryde hustrumishandlingens onde cirkel ved egen kraft.,

Mens 'gulvmiattesyndromet' beskriver den psykiska side af den 'onde cirkel' skal
hustrumishandlingens 'musefzlde’ indfange det kompleks af drsager som ligger
bag dette syndrom. Jeg skal ikke gennemgh dette kompleks af forkindringer m.m.
som egentlig er udtryx for alle de karakteristika, der kendetegner kvinders al-

mene samfundsmassige undetrvkkelse og afhzngige marginale sociale position i

den arbejdsdelte Kkooperation i relation til vkonomi, bolig, isoclation, arbejds-
marked, uddannelse m.m. I stedet wvil Jeg koncentrere mig om Karpatschofs teori

om den mishandlede kvindes emotionelle bindinger til den voldelipe mand {Kar-

patschof, L., 1983a, 1984, 1985) idet et af de vaesentligste og mest pifaldende
fund i hendes empiriske materiale var at disse kvinder havde en sarlig sterk
emotionel binding til den voldelige mand, som &jorde at de havde vanskcligt
dels ved at bryde ud af det , dels i mange tilfzlde vendte tilbage til det vol-—
delige forhold, selv eftar at have varet brudt ud og opholdt sig i Danmerboli-

gernes Krisecenter.

3.6.5. Det voldeligs forhold som en voldelig symbiose,

Med sine overvejelser over den zgteskabelize dyade som en voldelig symbiose

foretager Karpatschof (1985) en vasentlig videreudvikling af Welkers analysae

al den interpersenelle relasion mallem og dynamik og cyklusteori om hustrumis-
handlingen (ivf. afs. 3.6.1., 3.6.2.). Familien analysres som socialpsykologisk
oz dynamisk system, d.v.S. den forseges pa baggrund af virksomhedsteorien be-

stemt ‘bade funktionelt i.f.t. de reproduktive funktioner og socialpsykologisk

o interrersonelt i.f,t. de emotionells bindinger mellem parterne. Yed 'svmbio-
se' forstdr Karpatschof (1985,p.137) en dyadisk @ocial enhed, der pi komplemen-
tar mdde fortinder bestemte bshov eller manglende resourcer Los den ene part

med sddanmne behov og resourcer hos den anden vart, der tilfredstiller og ud-

ligrer manglerne. Denne komplementzre relation vendes om i relation til andre

behov og resourcer. Hun udvikler en skelnen mellem en 'konstant' og en 'cyklisk

Slmbiuse'. I den konstante symbiose indpdr nindst o forakellige karakteristika
ved savel den ene som den anden part, hvor den ene part sfledes konstant besid—
der de resoucer den anden part mangler. Den cykliske syrbiose er mere kompleks
og dynamisk, idet det samme karaktertrezk [f.ex. styrke eller svaghed) skifter
pA ustabil vis has begge parter, samtidip med at begge parter er ambivalente
overfor karaktertrakket hos bade sig selv og den anden. Det er til denne cykli-—

ske symbiotiske binding at den beskrovne paradoksale forhelden sig til mishand-

lingen er knyttet, i kraft af en sdkaldt 'komplementar debbeltbinding'. Denne

dobbeltbind:-ng bestdr nu i, at der temporart skabes en balance i ksaft af at
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det givne karaktertrak (f.ex. dominans og styrke) dominerer hos den ene part,
mens det modsatte fortrenges og diamentralt modsat forholder det sig hos den
anden part. Bege parter befinder sig saledes i hvad jeg ville betegne som en

konfliktfyldt 'vekseldrift' [Kierkegaards udtryk)} mellem behovet for at vare

stzrk og dominerende og behovet for at vare svag, uden ansvar og dominerat. Beg-

ge parter befinder sig ifelge Karpatachof i en personlighedskonflikt mellem vek-

slende og modstridende bshov, som i den cxkliske symbiose hele tiden forudsaztter

at de dominersnde trak hos den ene part er fortrang hos den anden for ikke at

resultere i konflikt og ubalance:

"Den cykliske symbiose har sdledes to bindinger, personlighedskon—
flikten hos hver af de to parter, samt to interpersonelle bindinger
nenlig de to zomplementzre interpersonelle bindinger.”.(Karpatschof,L,
1985, p.138}.
Dette ubeldige og skabnesvangre arrangsment kan imidlertid ikke vere konstant
eftersom det bygper pid fortrangning af det ikke aktuelle behov hos hver af par-

terne og det vil derfor verc ustabilt og tendere mod en 'komplementzr alterne—

ring' JEarpatschof,L., 1985, p,138) igennem cykliske faser, f.ex. for kvindens
vedkommende en positiv fase hvor hun przges af styrke og manden af svaghed, ag
en negativ fase hvor hun preges af svaghed og manden af styrke og dominans. I

den voldeligg_symbiose opstér der nu en modsigelse mellem manden op kvindens

funktionslle cg ideolopiske tilakrcvne magtfordeling.

I den semistabile familie var paradokset at manden var i virkeligheden er funk-
tionelt svag og afhangig af kvindens omsorg og hjzlp, men alligevel optrader
som ‘stark’ gennem sin brutale voldelige mishandling, mens kvinden 1 virkelighe-

den =r den funktionelt sterke der holder samnen p& det hele, men fremirmder som

svag og underkastet mandens dominans gennem volden. Begge dele er i modstrid

med den traditionelle kensideclogi. Modsigelsen mellem den funktionelle og ide=

clogisske magtfordeling soges sdledes kompensatorisk oohavet gennem hustruvol-

den. Menden har sdledes et emotionelt behov for bade en stark og moderlig kvin-
de og for en undetrykt slave han kan dominere. Omvendt er kvindens emotionelle
binding er udtryk for behovet for bade en stzrk og dominerende mand hun kan se
op til og underkaste sig og en lille hjalpeles dreng hun kan vise moderlig om-
sorg. De cykliske svingninger I symbigsen er udtryk for en slaps adaption til
bepge disse modstridende behov. Hegpge parter befinder sig s&ledes 1 en dynamisk

kompleks og konfliktfyldt vekseldrift mellem svaghed og styrke.

3.6.6. Xvinders svaghed.

Son allerede nevn® var det mest pAfeldende fund i Karpatschofs empiri efter hen-
des egen opfattelse, den veoldsomme og starke emotionelle binding til en i evrigt
undertrykkende, brutal, svag og voldleig mand. S3 sporgsmilet er hvorfor bli-

ver kvinden i dette forhold og hvad er drsagerne til den stzrke emotionelle
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binding. Xarpatschofs svar er at:

"Kvindens problen er at hun er udvikKiet pAd en sddon mide at hun
har behov for den vigtige funktion det er at vare redningsplanke
for et andet menneske, nemlig densvage mand. Hvis kvinden skal forla-
de den veoldelige mand, mister hun en vigtig fuktion, hun mister det
at have betydning, og hun mister ogsd al den karlaghed og hengiven—
hed manden viser hende i perioden efter volden. Ganske vist bliver
hun fri for volder, hvis hun forlader manden, men hun mister maske
hovedparten af det . der hidtil har givet hendes liv mening.”.
{Karpatschof,L., 1985, p.142).

Denna forklaringsmodel forudsztter imidlertid kur en kofstant symbiose

_mellem en udelukkende svag op dependent mand og en sterk kvinde og

eftersen dette jo ikke er tilfaldet er den utilsirakkelig. S5& Karpatschof stil-

ler sig selv spergsmdlet om hvad forklaringen da er. En anden forklarinsmodel

er den simple binding, hvor kvinden simpelthen blot accepterer den voldelige ne-

gative fase som prisen for den positive trejde fase svarende til Walkers cyklus

teori. 1 dette tilfalde er det teoretiske og praktiske problem udelukkende man-—
dens adferd og personlighed. En trejde forklaringsmulighed er den komplementa—

re Jobpeltbinding i den cykliske symbipse, hvor de nepative faser af mishandling

er ligesd funktionelt uundverlige for kviaden sam de positive faser, siledes

at hun er dobbeltbunden:

" Hun er pid én pang bundet til den negative fase, hvor hendes be~
hev for at vere den der unceriaster sis bliver tilfredstillet, og
til éen positive fase, hvor hendes nehov for at vare don tilbedte
moder—figur, som manden er hjzlpelest afhangig af, bliver tilfreds-
stillet.". (karpatschof,Ll.,1985, p.143; mine understregninger).

Karpatschof mener tilsyneladende at denne sidste forklaring or den mest sande,
i det mindste for visse af de mere alvorligere tilfelde af mishandling ogsé
selvom som hun selv gor opmerksom pd at der ikke i hendes ampiriske materiale
findez belag for denne sidste forklaring., De tepretiske analyser peger imidler-
tid stzrkt impd den sidste forklaringsmodel. Men problemet er jo naturlipvis

hvorfra dette kvindelige behov for underkastelse stammer, hvorfra denne kvinde—

lige masochisme stamner, hvis der overhovedet 2r rcel, Ifolge denne forklarings-~

model er krinders problem Abenbart ikke blot, som Karpatschof udtrykker det, at

den mishandlede kvinde er sterk, men hendes svaghed er en svaghed for svage og

afhzngige mznd, hendens svaghed er 3benbartogsd en svaghed for veldelige mznd,

Jja, et behov for voldelige m=nd at underkaste sig, S& vidt jeg kan vurdere un-

der forbehold af at jeg ikike har det kliniske kendskab som Karpatschof til den

mishandlede kvindes personlighed, er vi mecget t=t pa en traditionel psykeanaly-

tisk teori om kvinders masochisme, altsAd i virkeligheden en forklaringsmodel,

som Karpatschof andetsteds selv kritiserer og tager afstand fra af bade viden—

skabelige og ideclogiske Arsager.

3.7. En kritisk vurdering af den cykliske symbioseteori.

I det omfang man som Karpatschof forseger at forklare den paradoksale kvindeli-
ge forbliven i det voldelige forhold som resultatet af en felelsesmassig bin—

ding der i sidste indtans bestar af et 'behov for at underkastc sig!, altsd et

magochistisk behov, sd bortforilarer man modsigelsesfyldtheden i den wvoldelige

mishandlingsforheld. Den rigtignok paradoksale kKvindelige funktionsmide kar in-
denfor rammerne af det psykoanalytisk inspirerede cykliske symbiosebegreb kun

se den kvindelige handlen som overvejende 'betinget' af de objekZive samfunds-
massige og personale omstzndigheder og forudsstninger og denne tankeform mulig-

ger ikke at stille problemet om hvordan kvinden og for dens sags skyld ogsé

manden kan handle s& paradoksall samtidigt med at deres handlinger er 'begrun—

dede, altsd har en 'subjektiv funktionalitet' og stille problemet om hvilke sub—

Jjektive ‘handlegrunde’ der ligger bag en sadan modsigelsesfyldt handlen. Det

sarme gzlder efter min opfattelse ogsi for kvindens 'behov for at vare moder-—
figur' og for modsigelsesfyldtheden i manden voldelige handlen.

Et andet hermed sammenhazngende problem som efter min opfattelse logisk md fe-
re til en antagelse af et kwvindeligt behov for underkastelse er selve symbioge-
konpceptionen som begrebsliggorelse af det intergersonelle og emotionelle for-
hold. og binding mellem den kvindelipe og manlige part, hvad enten der arbejdes
mead en konstant eller en cyklisk symbiose. Symbiosebeprebet gor det nemlig ikke

muligt at reflektere andre end rent interpersonelle og 'instrumentelle' {Holz-~

kamp, K., 1979b) relationer mellem mennesker, selve muligheden for intersubjek-
tive 'subjekirszlaicner' foreligger overhovedet ikke indenfor dette begrsbs tan—

keform. Dette kategoreille problem rsultarer siledes ogsd i rakke mangler i for-

holdet mellem teorien og empirien pd grund af symbiosebegrebets endemiske cir~

kularitet og fiksering pa den dyadiske fremtrazdelsesform. Symbiosebegrebet er
primart et rent deskriptivt og ikke et eksplikativt begreb efter min opfattel-
se. Grunden til dettz begrebs gennemslagskraft og store udbredelse som begrebs-
liggerelse for interpersonelle relationer, som jo ogsa hyppigt tages i brug i
dapligdags tznkning er netop dets karakter af at vare en sidan 'dagligdags ab-
straktion'. Symbiosebegrebet er netop som teoretisk begreb og abtraktion kon-—
strueret udfra en mere eller mindre vmiddelbar obserservation af den forelisgen-
de selvevidente virkelighed, og indeholder derfor pd forhand de dimensioner som
skulle forklares. I begrebet genfinder man sadledes de dimensioner ved den empi-
ske virkeliphed som skulle forklares, det bestdr selv af disse dimensicner,

og dermed bliver der et cirkulert forhold mellem empirien og begrebet eller et

nzsten idemtisk forhold. Dette fremgir ogsa af den udpragede normative oriente-
ring som bliver dominerende i beskrivelsen af den ‘starke', 'svage', 'afhangige’
‘uselvstandige', 'dominerende', 'dominerede' etc. mand hav, kvinde som reflek-

terer m#znd og kvinders ken i de borgerlige rcllehenvisninger og som.i sidste in-
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stans udklermrer mend og kvinder som selvstendige subjekter, og dermed udeluk-

ker den specifikt menneskelige subjektivitet og intersubjektivitet, Hvori be-

star egentlig talt det szrligt 'moderlige' i den mishandleds kvindes behov for
at vere 'moderfigur' overfor sin afhangige mand, hvis denne moderlighed er en
hinding af manden felelsesmzssigt som ger ham uselvstendig? Er det sadan moder-

lighed ger sip geldende mellem madre og deres born. At gere sin bern afhazngige

og bundne kan man vel nappe karaKterisere som specielt moderligt, vel snarere

tvertimod. Det er hojst en bestemt form for ‘moderliphed', som i virkel:gheden
er imod barnets interesser. Det er altsa ikke er moderlihed der kan vaere man-
dens interesse, da den jo betyder afhargighed og binding. Moderligheden er alt-—
54 et behov for at binde manden, hvilket ikke er serligt moderligt. Mandens
sociale resourcemangel og serred 'svaghed' er muligvis reel nok i det wvoldeli-
ge Forhold, men at karakterisere manden som zn 'lille dreng', altsé som infaon- .
Eil er efter min opfattelse en misforstielse af bern. Det er jo ikke et alment
karakteristika for bern at vare afhengige 1 denne betydning. Beskrivelsen af
manden bygger sfledes pi en infantiliseret opfattelse af bern, som sd averfures
pé& manden og pd =n oofattelse af moderlighed der er ensbetydende med infantili-
sering. Xarpatschof skriver ngsd at kvinden ser sin vigtige funktion i at va-
re ‘redningsplanks’ for manden. Igen md .,an stille sporgspAlstegn ved om det
er den funktion hun udferer gennem sin 'omsorg' oOg 'moderlighed' for mandens
svaghed, for hvori bestdr egentlig 'redningen' for randen, nir denne jo er ens-

betydende med en forwget afhangighed af kvinden. Hendes funktion som rednings-—

planke kan jo ikke vere i mandens interesse, dz denne redningsplanke jo betyder

afhangighed og given afkald pd cgne interesser. Efter min opfattelse ger der

sig ogsa nogle modsigelser galdende i opfattelsen af det symbiotiske forhold
mellem manden og Kvinden som Komplementert, hvis man underseger hvad det er

der 1 forholdet er komplementaritet imcllem. Det viser sig at komplementarite-

ten er mellem noget emctionelt pad den cne side og noget funktionelt pd den an
den, hvilket er en modsigelse eftarsom Komplemertaritet nd forudsette at det
der er komblementaritet imellem er Kommensurabelt.

Det er min opfattelse at de beskrevne logiske modsigeise- I symbioseteorien ik

ke blot er teoretiske men ogséd virkelige nodsigelser i forholdet mellem manden

og kvinden i den voldelige mishandlingsforhold,men modsigelser som imidlertid
ikke Kan bestemmes tilstrazkkelipgt indenfor symbiosebegrebets eget grundlag, Det-

te skyldes ogsd at denne opfattelse forskyder kenflikten ind i personerne til

et individuelt behov for underkastelse, for dominans, for moderkarlighed etc.

Jeg vil imidlertid understrege at denne kritik af symbiosebegrebet ikke er en
negativ op ukonstruktiv afvisning af Karpatschofs tevretiske og empiriske ar-
bejde son siddan, idet hendes arbejde i en lang rakke hensecnder faktisk er det
mest sammenhzngende og feorbirdende til en teori om hustrumishandllingen der fo-

religger.

3.8. 5Kitse til en analyses af grundkonflikten og dynamikcien i det vole
delige hustrumishandlingsforhold.
Jeg vil derfor som afslutning pa dnene opgave forsoge at aM@iwve e \.ynin

g for

for os som hu
strumishandling og som kvindans forbliven i det unldelige TQI‘hclcj

hvordan man kan forklare det paradoksale [enomen, der fremiragep
Og det er
ikke andet end et tentativt forseg pd at skitsera nogle muligge b potoser o
baggrund af de bestemmelser og overvejeélser om den voldelige hanaieform som
afmaptens magtmiddel (jvf. afs. 1.8.3, 1.8.4.) oz den interpers°11elle og amotioo
nelle dynamik i familiea (jvf. afs. 2.6.-2,9,) som jeg har f”eml-agt henigennam
derne opgave. Jeg skal pi basis heraf forsege at indkredse hvori 4. virkelige
poradoks i det voldelige forhold bestdr og derefter forsege py Skitsere nogle
antagelser om den subjektive funktionalitet cg de 5952555535523 Sler Kan tenkes

at ligge til grund for den mandlige og kvindelige handlen i ggy voldelige for-
hold, altzd hvorfor manden er voldelige og hvorfor kvinden forp g .. og oveni-
kevet vendar tilbage til denns afmagtens arena, som hustl‘umishandlingens dybe

menneskeligs fornedrelse og ydmygelse er.

3.8.1., Hustrumishandlingens dobbelte paradoks.

Antagelsen af at kvinden har et masochistisk behov for Underkagieise under man
dens diabolske og voldleige herredemme resullerer efter Min opfpateelse i at man
kommer til at underkaste Rvinden en total nangel pd hﬂﬂdl&mulighﬁder og hvorfor
siille hun i evrigt ogsd handle anderledes, hvis neton dette er pandes benov. P&
denne ndde fraskriver man hende hendes menneskelige antrohologisk bestemte 'dob—

belte mulighed' (jvf, afs, 1.6.), muligheden for at handle angerledes.

Forsdvidt der er noget fundamentalt sandt menneskeligt ved st handle i oversns—

stenmelse med det_man ved s& forekommer hustrumishandlingeng paradoksale infer-

no i sandhed at vare umenneskeligt i form af en ekstrem handlen mod bodrs videne

de.

I sin bog ‘Vold ties ikke ihjel' ger Else (Tistensen olg nogls yorge overveiel-
ser over det fznomen , at handle mod bedre vidende:

"De fleste mennesker har prevet at handle mod bedre vigenae . For

kvinder -:wil jeg vove. at pdsta — er det nogst der gpe.ioit orte

sker i forhold til mard.”. (Cristensen,E., 1984, n 15y
Gristensen mener, at dette at handle mod bedre vidende ep op almen mennesskelig
erfaring, samtidig med at den &penbart ogsd tenderer mog at vare kensspecifik.
Hun under imidlertid under alle omstandigheder, at demme hangyen mod bedre vi-
dende er absolut vesentlip at forstd for at forstd de valg sam den mishandlede
kvinde foretager. Mu er jeg ikke enig i at denne handlen meg bedre vidende hver—
ken er noget alment menneskeligt eller kensspecifikt fop kvinder.

Jeg mener, at

det er en handlen som overvejende er knyttet til menntskelipe jnteresse- og ud-

viklingskonflikter inde=nfor bestdende magt- op afhengisnedsrorhold i det borger—
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lige samfunds klassestruktur, Men jeg absolut enig med Cristensen i at denne

handlen er vesentlig i relation til problemet med at begribe en mishandlede

kvindes valg og handlinger. En handlen mod bedre vidende er sdledes for mig at

se problenet om, at 'man ved hvad man har, men ikke hvad man far' (Jvf. afs.

1.8.4.). Jeg mener, at hun peger pé noget overordentligt vesentligt og cen-~

tralt i hustrumishandlingens problem ved at se problemet som en handlen mod bed-
re vidende, og jeg mener at dette galder b&de i relation til at begrilbe mandens
og kvindens handlen i det voldleipe parforhold. I begge tilfzlde er der nemlig

efter min oipfattelse tale om en sidan handlen mod bedre vidende., Ja jeg vil ga
s& langt, som til at sige at denne handler mod bedre vidende er en af de aller~

mest basale og cetrale psykologiske problemstillinger overhovedet i menneskeli-

ge Konflikter og udviklingsproblemer, sam ferer til 'forstyrrelser' i personlig-

hedsudviklingen. Det er karaktsristisk at en handlen mod bedre vidende, som Cri-

stensen ogsd ger opmarksom pa, ofte resulterer i en kognitiv inkonsistens cg et

negativt emotionelt befindende i form af anpst, skyldfelelser og selvnedvurde—

ringer, eller uklare, ambivalente og tvetydige emotioner, som netop gensgejler

en partiel bevidsthed om at man svigtede sig selv, forridte sine egne interes-—

ser, lod sig bestikke fordi det gav visse kertsigtede individuelle fordele, at

ofre sig for andre, inderfor en bestiende magt-og interessekonflikt. BAggrunden

for en handler mod bedre vidende mi altsd szges i den almane udleverethed til

fremmedbestemte livsbetingelser og 1 konflikters magt- og afhzngighedsrelatio—

ner.
Vender vi tilbage til vores bestemmelser af den aggressive og voldelige hand~

lens samfundsteoretiske paradcks lafs. 1.8.2) og bestemmelsen af de to hoved-

former,_Osterkamps bestemmelse af dan 'tilpassede—opportunistiske’ op pussive

indretten sig og vores egen bestemmelse af det 'utilpassede~opportunistiske”’

cg aktivt-aggressive opger med udleveretheden til fremmedbestemte livsbetingel-

ser og magt- og aftmngighedsrelationer i konflikter som en hhv. dominererde

kvindelig og mandling handleform - ja, sa fremgik der heraf at disse handle-

former begpe indeholdt ct clement af en objektiv handlen mod egene interesser.

Her har vi altsd vesensgrundlaget for en handlen mod bedre vidende Jer altid

indeholder en handlen mcd egne interesser pa basis af dels udleveratheden til

andres napt og interesser og =n tilegnelse af objektivt inadzkvate betydnings-

strukturer. Som det fremgik af vares forseg pad Xategorielt ab bestemme dot spe-
cifikke ved den aggressive og voldelige handlen pd det humane niveau var denne
handlen knyttet til forsepet pA at komme overens med en interesse og udviklings~
konflikt, men realiserer i denne overenskomst imidlertid inadezkvate betydnings~
strukturer og gennemsatier egne partialinteresser, ikke blot p& andres men og-

52 pd egen bekostning., Det ‘utilpassede~opportunistiske' og aKtivt~aggressive

opger sdvel som den 'tilpassede—oppertunistiske! passivi-lidende indretten sig

e
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pad 'det man allerede har' er derfor begre handleformer, d=r indeholder en hand—

len mod egre sdvel som andres interesser, behov_og udviklingsmuligheder. I de-

res forseg pa en inadezkvat indretten sig hhv. opgor med bestdende magt- og at-
hengighedsrelaticner, er disse handleformer begge, efter min opfattelse, klart

adskildte og distinkte former for og underkategorier af den ‘restriktive hand-

leevne' {(Jvf. Helzkemp,K., 1983). Den ‘'restriktive handleevne'’ fremtrader alt-
5& efter min opfattelse, ikke Kun og udelukkende i form ef en passivt-lidende

og kKortsigtet indretten sig p& og arrangement med bestdende magt- og afhangig-—
hedsrelationer nmed det at bevare den allerede opndede rest af relativ handleev-—
ne, s3ledes som Holzkamp (1983, 1983, 1983a, 19884) synes at mens. Den ‘restrik—
ve nandleevne' fremtrazder opsd i en anden grundform, der md adskilles herfra

som et kortsigtet aktivt-asggressivt opger, som indeholder den funktionalitet

ikke blot at bevare, men pi inadakvat vis at udvide det allerede givne niveau

af relativ handleevne. Sdledes skriver Holzkamp flere steder at den 'restrikti-

ve hatidleevne' er denne passive indrcttet sig piA bestdende magt- og afhsngig—

hedsrelationer,eksempelvis:

“Der eksisterer altsd aldrig rene muligheder, men altid dette for-
nold mellem mulighed og begrznsning. Og herudfra er vi s& kommet
frem til differentieringen af bandlecvnebegrebet, som er meget va-
sentlig: Distinktionen mellem almengjort og restriktiv handleevne...
««. Restriktiv handleevne betyder, at indrette sig, at affinde sig
med de bestdende rammebetingelser og at forswge at opnd dispesition
over en rest af kentrol under disse betingelser.”. (Holzkamp,K.,
1384; sidste understregning er min).

Med vores bestemmelse af den 'utilpassede-opportunistiske' og zktivt-aggressi-
ve nandleform har vi saledes udskildt og afgrznset en distinkt kategoriel be-
stemmelse af en sarlig form for ‘restriktiv handleevne' som i evrigt har en lang
rzkke karakteristiske samfundsmassigt-sociale og psykologiske fznomener som
fremtrzdelsesformer, der netop ikke kan karakteriseres ved at vare en passiv
indretten sig og affinden sig med bestfernde rammebetingelser, men som netcp har
det felles at de er aktivt-aggressive forseg pd at gere oprer mod og tage et
omend inadkvat opger med bestiende magt~ og afhangighedsrelatiocner. Pa det sam-
fundsmzssigt -socizle omrade drejer det sig on f=nomener =som er udtryk for mang-
lende tilpasning, som kriminalitet, vold mod marginale prupper, racisme m.m.

og p det individualpsykologiske omré&de om forformer for psykiske foretyrrelser
der kan feres tilbage til d&rlig tilpasning og som gdr i retning af 'psykopati=-
ske' personlighedsforstyrrelser og lignende former. Dette skal ikke yderligere
uddybes i dernne sammenhang, det skal blot anferes at en lang razkke af sadanne
fremtrzielsesformer for restiktiv handleevne ikke kan begribes uden at wan ind-
ferer en Kategoriel distinktion mellem den reskriktive handleevnes 'tilpassede'’
og 'utilpassede’ passive indrettet sig og aktivt aggressive opger ned hestéen—
de rammebetingelser. Det galder cgsd den voldelige handlen der fremtrader for

os som hustrumishandling.
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Det virkeligt paradpksale i det vcldelige hustrumishandlingsforheld, forekom—
mer pA denne teoretiske og begrebslige bapgrund, ikke at bestd i at forholdet
bestir at en tilsynelad=nde staerk, deminerende og brutal vgldelig mand, der i
virkeligheder er funkticnelt svag, som felge af sociale respurcemangel og sd-
ledes afhangig paykisk og soclalt af kvinden, og en tilsyneladende svag og un—
derkastet kvinde, der i virkeligheden er funkticnelt stark. Det virkeligt pa-

radoksale forekommer, at vare denne sarlipe voldelige handleforms szrlige lo-

gisx der fremtrezder for os som hustrumishandling, som er virkelig paradoksal ved

at vere en sddan dobbelt gensidig handlen mod egne og den andens interesser,

benov og udviklingsmuligheder, netop dér i forheldet mellem mand og kvinde hvor

man skulle forvente det modsatte, en handlen som hinandens pctentielle kocoera-

tionspartnere i _udviklingen af en felles bestemmelse over felles livsbetingel—

ser idet begpe jo 2r berert af de samme begrznsende betingelser for deres livs=-

udfoldelse og dermed for udviklingen af deres subjektivitet og sdledes begge er

berert af den produktive nodvendighed der ligger i karligheden som en livsprak-
tisk og emptionel forbundethed om en fzlles trejde sag i retning af en udvidel-
se pg ikKe en indskrenkning af egen cg den andens handlecwne. I stedet forvand-
les altsd karligheden produktive nedvendighed til hustrumishandlingens destruk
tive fjendskab - ja til dens debbelte bestemmelse som en dyadisk konstellation
af bade fjend skabog selvfjendskab.

Efter min ppfattelse er den wvoldelige hustrumishandlings egentlige problem, at

forklare dette dobbelte paradoks af gensidig forbundehed sm fjenskab og selv-
fjendskab, af gensidig handlen med egne og den andens interesser, denne dobbel-
te gensidige geren hinanden afmzgtige. Den ene side af dettc dobbelte paradoks

bestdr i at forklare hvori den subjektive funktionalitet cg begrundethed bestdr

cg hvilke handlegrunde der ligger bag mandens voldelige mishandling, som jo
selvindlygende strider mod den kvindelige parts objektive interesser og dels

med manden egne interssser, ldet den voldelige handlen jo pd lzngere sigt er en

aktiv undergravning af hans egen bacis, hans interesse i at bevare forholdet

at fastholde kvinden i forholdet. Den anded side af paradckset bestér i at for-

klare den subjektive funktionalitet og de handlegrunde der ligger gemt i kvine

dens affinden sig med og indretten sig under, forbliven i og tilbagevenden til
et voldeligt forhold gennem underkastelse og eftergivenhed, idet dette jo selv-

indlysende er i modstrid wed hendes egne interesser bide pd kort og lang sigt,

idet hun jo gennem accepten og eftergivenheden forridder sig selv og dermed un-

dergraver sin egen situation, men ogsd er imod manden interesser idet hun gan-

nem sin tilsyneladende accept er med til at ‘legitimere' mandens voldelige hand-

len .som-er imod hans egne interesser pd langere sigt.

3.8.2. Det voldelige hustrumishandlingsforiiold som selvf jendskabets dyade.

Det tolgende skal ses som et forsog pa ansatsvis at angive hvorledes konflikt-
dynamikken cg dens gensidige interpersonelle forvaltning i det vgldelige par-
fornold kunne analyseres p& grundlag af det uvdviklede tecretiske grundlag. Det

er ogséd hensigten, at forsoge at vise, at det ikke er et individuelt behov for

underkastelse eller moderlighed hos kvinden eller et individuelt behov for do—

minans og afhzngighed hos manden, der ligger til grund for den sarlipe fremtra-

delsesform for dobbelt restriktiv handleevne, scm hustrumishandlingen ec. En
sidan antagelse vil efter min cpfattelse resultere i en teoretisk metodisk kvin-

de- og mandefjendtlighed fordi individets antropclogisk givne autonomi som selv-

stendigt subjekt, som har en ibcende mulighed for at handle anderledes i retning
af udvidelge af dets rddighed og disposition over betingelserne afskrives det
rent teoretisk og metodisk. Jeg vil forsege ansatsvis at analysere Konfliktdy-
namikken og dens modsigelsesfyldte forvaltning i det voldelige forhold, saledes
at den tiltrods for sin modsigelsesfyldte og paradocksale egenart alligevel kan

begribes som Subjektiv fumktionel og baeprundet. [ det folgende forudsztter jeg

siledes den familizre livsramme, Som kvindens og mandens individuelt-sociale

uniddelbare livssituation med deres forgkellige 'pogition’ i den arbe jdsdelte

kooperation som hhv. lanarbejder og husarbejder {jvf. afs. 1.7., 2.68.-2.9)
med den modifikation at der er tale om en socilalt resourcesvag, evt., 'fallaret!
mandlig lenarbejder. Denne familiare konstellation af individuelt-socliale livs-

situationer er siledes de ‘pramisser' som udger parternes subjektive handlespil-

lerup. Jeg forudsztter ligeledes de besemmelser af den interpersonelle relation

mellem manden og Kvinden scm vi ndede frem til cmkring spaltningen mellem sympa-—

ti og sag, som tendentielt overgribende udvekslingsformer i den interpersonel-

le relaticn mellem manden og kvinden i det voldelige ferhold. Derudover forud-
setter jeg dele af Walkers empirisk deskriptive analyse op Karpatscnofs analy-
se ar den interpersorlle dynamik i den cykliske symbiose {jvf. afs.3.6.2.,

3.6.5,, 3..6.6.}1, som en delvis 'rigtig bzskrivelse af nogle forkerte forhold'.

Jeg vil understrege at jeg opfattcr den falgende analyse som yderst mangelfuld

idet en analyse af den subjektive funktionalitet og de handlegrunde der kan tan—
kes at ligge til grund for et voldeligt forhold faktisk forudsatter inddragelse

af aktualempiriske undersogelsesresultater af konkrete individer pa basis af

subjektvidenskabens individualvidenskabelige kategcrier. S& der er altsd tale om
rent hypotetisk at forsege at angive en retning for en sAdan analyse pa baggrund
af overveiende teoretiske resultater og den foreliggende empiri. Derfor er ana-
lysen ogsd meget almen og absiraki.

Som Holzkamp {1983, p.344f} efter min opfattelse viser overbevisende =23 er det

et alment trzk ved menneskelig handlen overhovedet, at denne aldrig er absolut

'petinget' objektivt 1 kraft af det menneskelige individs alment—antronologiske



110

rdobbelte mulighed’, altsid 'frihed' til at forholde sig oz handle anderledes

i.f.t. de totalsamfundsmzssige processer som miuligheder. Menneskelig handlen

er siledes altid ng 'mder alle former og forhold karakteriseret ved at vare Te-
lativt betinget, idet enhver menneskelig handlen, uvanset hvor rastriktive livs—
betingelser den foregar under, altid udtryk for en 'forholden-sig-til', altsh

en subjektiv forholden-sig-til de cbjektive betingelser og handlemuligheder,

Som sidan er al menneskelig handlen altsd subjektiv funktionel og 'begrundet’.

Da handlinger er 'begrundede’ er de principielt ogsd altid forstéelige for mig
selv sdvel son for andre. Handlingernes begrindethed udtrykker s& at sige deres

subjektive momeni. Det specifikke subjektive moment ligper sdlcdes i styrkefor-

holdet mellem handlingernes betingethed og deres begrundethed. Igennem indivi-
dets forholden-sig-til sine handlemuligheder cg betingelser afklarer det sine
subjektive grunde til at handle pd dennc méde eller anderledes, og derigennem
bliver den givne handlen subjektiv funktionel, i cverenstemmelse med individets
interesse, begrundet. Det er saledes en nedvendig Kompatibilitet meldem indi-
videts nhandlen cg dets grunde til at handle sdledes. Kategorielt fremhaver Holz-
kamp denne dobbelthed mellem betingethed og begrundethed v.h.a. kategorien

'subjektive handlegrunde’, scm er den individualvidenskabnelige pendant til

det samfundstecretiske begreb 'cbjektive livsbetingelser', og som er en uhyrs
central fermidlingskategori, som skal fasthelde at menreskelig haendlen altid

er 'begrundet' i livsbetingelserne.

Nir nu den subjektive furktionalitet i menneskers nandlinger er universel, alt-
s4 at menneskelige handlinger altid er begrundet i de cbjektive betingelser og
subjektcts forhclden-sig-til dem, begrundet i dets individuelt-sociale 'pra-
misser', sd forekommer den kvindelige og mandlipge handlen i det voldelige for-
hold jo netop umiddelbart at vare i dyb modstrid med at menneskelige handlinger
er subjektivt funktionelle og begrundede, altsd i individets interesse. For vi
har jo netop bestemt den 'tilpassedecrpportunistiske’ og passivt-lidende handle-
form og den 'utilpassede-cpportunistiske og aktivt-aggressive handlefcrm som

en handlen mod egne, sdvel som andres interesser, en handlen pa bekostning af

egne og andres interesser. (Jv{. afs. 1.3.2, 1.8.4.). Hvordan kan denne handlen

sd alligevel vare subjektiv funkticnel og begrundet? I begge disse handleformer

er der jo indeholdt hhv. en passiv-lidende indretten sig pd og affinden sig med

bestdende wmagt~ cg afhangighedsrelationer og et inadakvat forsog pd et aktivi-

aggressivt opger med udleveretheden til sddann= restriktive livsbetingelser, og
dermed er de begge udtryk for en dobbelt handlen med egne op andres interesser.
Det voldelige hustrumishandlingsforhold er siledes m.a.c. en dobbelt paradoksal

dyade af selvfjendskab og gensidig fjendskab. Gennem kvindens tilsyneladende

indretten sig pé og affinden sig med den voldelige handlen gennem eftergivenhed

og forskellige restriktive teknikker og handlestrategier {jvf. Walkers og Kar-

patschofs beskrivelser, afs. 3.6.2., 3.6.53.) bliver hun jo selv medskyldig i

en aktiv undergravning af sine egne livsinteresser, ligesom manden i kraft af
den woldelige handlen aktivt undergraver sin egen basis i1 forholdet. Begge par-
ter kemmer séledes i denne selvfjenskabets og afmagtens dyade til at std i ve-

jen for sig selv, bliver ikke blot objektivt 'betingede' ofre for restriktive

livsbetingelsers og forhcldemaders afmagt, men zktivt medskyldige og medansvar-

lige for deres epen stadigt voksende afmagt i det voldelige forhold, som derved

m& blive stadig mere vanskellig at brydec. Begge parter undergraver saledes aktivt
pa lang sigt deres egen udvikling og interesser. Dette mad nedvendigvis resulte-

re i en permanent, kroniak og massiv personlighedsmzssig forstyrrelse og Kon-

flikt for begge parters vedkommende, eftersom man ikke konfliktfrit kKan hand-

le séledes mod eget bedre vidende.

Det vasentlige og centrale problem der stiller sig i hustrumishandlingens dob—
belte paradoks som dennc dobbelte konstellation af gensidig fjendskab og selv-

fjendskab er m,a.o. hvad det er der gor denne sarlige form for restriktiv hand-

leevne subjektiv funktionel og begrundet, eller m.a.o. hvad det er der gor at

manden og kvinden handler mod bedre vidende og 1 deres forseg pd at sikre sig
faktisk objektivt skader deres egne og hinandens intoresser. For vi kan ikke pé
den nher udviklede baggrund antage at den subjektive funktionalitet i denne hand-
len skulle bestd i et individuelt behov for underkastelse, som jo pd en mide er
en selvdestruktionsdrift, hvilket jo ogsd implicerer et komplementzrt behov for
at underkaste andre under sig, altsi en slags destruktionsdrift, idet en sadan

antagelse jo er at indbygge selve irrationaliteten i den menneskelige behovs—

struktur, hvorved modsigelsen og problemet jo egentlig ikke langere eksisterer,
Som Holgkamp flere stedsr pdpeger og understreger i 'Grundlegung' er den ‘dob-

belte mulighed’, altsd muligheden for altid at handle anderledes et almgnt-an-

trooologisk specifikt menneskeligt-samfunismzssigt grundkarakteristika og det
indebzrer altsd ogsd muligheden af at handle i retning af en begrensning af
handlesvren og dispositionen over egne livsbetingelser gennem afkaldet pa at
udvicde og kontrollere sine livsbetingelser og dermed on decideret handlen mod
egne interesser. Men som det ogsd understreges i 'Grundlegung' er det den sub-

jektvidenskabelige individuamlvidenskabs encste 'materiale a priori' at mennesker

ikke 'bevidst kan skade sig selv' (19832, p.250; min understregning}; Imidlertid

er som Vi har set den voldelige handlen alment og specifikt som den 'utilpasse-

de-cpportunistiske og aktivt-aggressive, som en specifik kategori af den restrik-
tive nandleevne, netop en sadan handlen der skader de bererte, endda i en meget

bogstavelig forstand. S4 hvori bestdr den subjektive funktionalitet?



3,9.3. Den restriktive funkticnalltet i selvfjendskabats dyade.

Vi m& for at pestemme hvori den restriktive funktionalitet bestdr i det volde-

lige hustrunishandlingsforhold uhdersege interessekonstellationen i dette for-

hold nzrmere, altsd undersege hvilke interesser parterne i deres handlen inten—
derer at realisere. Analyserer man denne interessekonstellation nermere pd bag-
grund af vgres hidtidige overvejelser og under inrddragelse af dele af den fore-
liggende empiri, sd Kan vi nd frem til felgende: Mandens voldelige handlen ser

ud til, at vere forseget pi at sikre sig under przmisser bestdende af en hoj

grad af udleverethed til fremmedbestemte livsbetingelser, som felge af en soci-

al (uddannelsesmassig, arbejdsmassig) og personlig respurcemangel, hvilket der

empirisk er noget der tyder pé. Gennen den voldelige mishandling seger manden

at zikre en sidste rest af handleevne under individuelt-sociale eksistensbetin—

gelser som han ikke har disposition og kontrel over., I kraft af en individuelt-
sgcialt truende eksistentiel livssituation, som haen individuelt er afmegtig o-
verfor geares han peykisk og materielt afhenglg af sin kvindelige partner og for-
seger gennen den veoldelige mishandling, pd basis af objektivt inadskvate betyd-

ningsstrukturer, at sikre sin basis i familien bhv. parforholdet, at sikre den

bestéende reat af den truede handleevne og at sikre at den kvindelige part ikke

ogsd forlader ham, idet han i denne mulighed anticiperer en omend endnu storre
grad af udleverethed til og falleren overfor livsbetingalaer som truer med
fuldstendig at desintegrere og oplesse hans handleevne, Den subjektive funktiona-—
litet i denne 'utilpassede-opportunistiske' og aktivt-aggressive og voldelige
restriktive haﬁdlen ligger altsd for mandens vedkommende dels begrundet i den

manglende disposition og kontroil over de relevante betingelser i bans individu-

elt sociale livssituation (arbejdsmazssige, uddannelse forhold, maske har han
psykosociale problemer, alkoholisme etc.) som truer hans handleevne, dels i an-
ticipationen af muligheden for at den kvindelipe part i demnne situation kunne
forlade ham, hvilket yderligere fznomenalt opleves som truende den bestdende
relative handleevne, med helt at gd i oplesning. Empirisk er der fund som jeg
mener perger i den retning, det g=lder biade resourceteoriens fund, familievolds
undersggelsens fund og Walkers beskrivelser, javnfer f.ex. at voldsmanden ofte
bryder helt sammen psykisk og socialt - ja endog truer med og ger alvor af at
begd selvmord, hvis kvinden forlader han. Siledes betragtet er mandens afmagts-
vold mod kvinden bade en kompensatorisk og en afmagtig handlen i en fznomenalt

oplevet social-individue] situation bestdende af eksistentiel angst for absclut

personlig desintegration, Den voldclige mishandling er siledes mandens afmagti-

ge forsag pd, pa Kort sigt at afverge den permanente angstskabende og truende

individuelt-sociale livssituation, en handlen som imidlertid pa langere sigt

undergraver hans egen basis og interesser og han tliver dermed sit eget offer.

Den subjektive funktionalitet i den kvindelige 'tilpassede-opportunistiske’ og

passivt-lidende indretten sig pi og eftergivende accept af mandens voldelige
handlen, md ses som begrundet i hendes forssg pa nerigennes ai undgd og afver—
ge mandens veldelige mishandlling pid kort sigt. Gennen eftergivenheden seger hun
med god grund at forebygge at upoldens skal opstd igen. Pa den madde seger hun at
sikre og bevare sit givne niveau af relativ handleevne, at sikre siz og overle—
ye 1 et ekstremt truende og usikkert voldelige mishandlingsforhold byggende p3
magt— og afhsngighedsrelationer, idet mandens fysiske voldsapnvendelse kan egé

hen helt og oplese hendes fysiske og psykiske personlige integritet og dermed

resultere i en tilstand af endnu sterre grad af udleverethed til individuelt-
sociale livsbetingelser hun er ude af stand til at ride over og Kontrollere,
Gennenm eftergivenheden og den passive accept af den voldelige handlen fra man—

dens side, sSeger hun i god tro at opnd en vis minimal kontrol med mandens vol-

delige overfald, idet hun med god tror at denne 'taktik' vil kunne afvarge trus
len. Den subjektive funktionalitet i denne restriktive eftergivenhed er altsé,

ligesom for mandens vedkommende, alment funktionelt begrundet judleveretheden

til en individuel-social livssituation, hvor hun ikke disponerer og rdder over

hendens relevante livsbetingelser. Mandens voldelige handlen udger en ekstrem

og permanent trussel mod hende. Men man kan ikke udelukke at hendes restriktive
indretten sig ogsd kan vare funktionelt begrunde i en anticipation af at man-—
den muligvis ville kunne forlade hende, hvad der yderligere truer hendes rele-
tive handleevne, til trods for den voldelige handlen, idet hun f.ex: SEar ale—
no med ansvaret for bernene, i en vanskelig social, boligmzssig og wkonomisk
situation. PA Kort sigt seger hun sdledes med den restriktive indretten sig

og eftergivenhed overfor volden at opnd at afvarge den voldclige handlen i peri

oder, men undergraver derved objektivt sine egne interesser og behov pd lengere

sigt. Idet hun gennem eftergivenheden og hibet om at mande miske vil forbedre
sig seger hun at sikre sig i de bestlende afhangigheds— og magtforhold, men bli-

ver sdledes selv medskyldig of medansvarlig for sin egen afmzgtigs situation,

bliver foruden at vzre et offer for mandens mishandling ogsd offer for sin egen
handlen pa lzngere sigt. Som felge heraf lever kvinden i det voldelige for—

hold i en ekstreont truende og angstskabende livssituation. Den restriktive hand—

len er sdledes for ivinden ogsd det afmagtige forses pa at imadegd truslen og
en handlen pd bdasis af afmagt. At hun ikke bryder ud af det voldelige forhold
ma ses dert, at hun ikie i sin umiddelbare socialt-individuelle livssituations

perspektiv fznomenalt kan f& eje pd alternative handlemuligheder som ville kon-

ne overvinde hendes situwation og der kan derfor ikke opstd en bzredygtigt mo—

tivation som drivkraft for cn handlen i retning af en udvidelse af hendes kon-

trel og disposition over egne relevante livsbetingelser. Dertil kommer at et

emotionelt beredskab for og handleimpulser i retning al en konfrontation og et
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aktivt opger med hendes fysiske og psykiske undertrykkelse er ensbetydende med
en anticipation af direkte fysisk veldelige sanktioner fra manden sommagtinstans
pg voldsudever, hvad der m8 virke i retning af en udsKydning og undertrykkelse
al dette emotionelle handleberedskab. Hun underkaster sizg altsd, efter min op-

fattelse, ikke manden voldelige handlen p.g.a. et behov for underkastelse og

er ikke symbiotisk emotionelt bundet til manden herigennem, tvertimod, hur un-

derkaster S1g tilsyneladen p.g.a. et behov for at bevare i det mindste en sid-

sidste rest af relativ handleevne og kontrecl over et minimalt aspekt af nendens

udleverede situation, pd grund af behove og nedvendigheden for at sikre sig i

det mindste minimalt indenfor den bestiende magt- og afnanpighedskonstellation.

Hendes underkstelse er kun tilsyneladende, d.v.s. det er underkastelse under
mandens voldelige handlen udfra de pramisser, at fra hendes individuelt-sociale
livsperspektiv er den eksisterende afhangigheds- og magtrelation praktisk talt
uforanderlig. Hendes handlen er sdledes funktioanelt begrundet i at F& det bed-
ste ud af det man allerede har, scolvom det er subjektivt og objektivt elendig:,

jdet hun ikke ved hvad hun far.

3.8.4. Intentionaliteten i manden og kvindens restriktive handlen i
i selvfjondskabet dyade: Xognitionen og emoticnaliteten;

Er mandens voldelige handler med dens objektive handlen mod egne interesser,
og dermed selvfjendskab og kvindens eftergivende handlen ¢g deri indeholdte

selvfjenskab pd labgere sipgt bevidst intenderet? Jeg tror, at eftersam bide

manden og kvinden i selv{jendskabet dyade kortsigtet handler begrundet i den
betydning at de seger at sikre sig under de bestdende fremmedbestemte magt- og
afh#ngighedsrelationer i deres individuelle-sociale livssituationer, men dermed
som vist skader sig selv pA langere sigt, s& mi denne handlen vare en handlen
mod bedre vidence nedvendigvis resultere i, at deres egne forskellige handle-

grunde og intentionaliteten i disse bliver u-tydelige, tve-tydige, debbelt-tydi-

ge etc. Intentionalitetn 1 parternes handlinger i relation til sig selv og til

hinanden bliver ikke til at stole pd, den resulterer i en permanent mistanksom-

hed og ristillid, fordi de subjektive betydningstrukturer bliver modsigelses-

fyldte, uigennemskuelipe og paradokse, bade for perscnen selv og indbyrdes, det

bliver stadigt vanskeligere at udrede de indviklede handlegrunde gennem kommu—
nikative handlinger. Selve komnunikationen mellem parterne bliver prazget af
tolkninger og mistolkninger, fordrejminger af motiver etc.

Det fremgdr ogsd af Walker og Karpatschofs empiriske undersegelser, at mandene
ofte efter selve voldsepisoden erklzrer at de ikke var klar over hvad der egent—

lig forepgik, at de ikke forstdr sig selv, hvorfor de kunne handle siledes {Jvf.

afs. 3,6.2.). 0gsd de mishandledc kvinder erklezrer efter ars mishandling, at -

de ikkc forstlr hvad der fik dem £il at blive i det voldelige forheld. Der op-

byegpes et gensidigt ferhold af fordreininger, nisforstielser, mistolkainger

af egne og hinandens subjektive handlegrunde og de subjekiive botydningsstrik-
turer bliver stadigt mere indviklede og uigennemskuslige.Det indbyrdes forhold
bliver stadigt merc pr=get af mistillid, ambivalens, beregnende, kalkulerends
og manipulerende handle- og kermunikationsformer. For begge parter bestir si-
tedes en subjektiv nedvendighed af at afklare egne handlegrunde som en forud-
sztning for at bryde denne afmagtens og selvljendskabet dyade.

Den forstyrrede intentionalite: og u-tydeligheden i handlegrundens savel som
den Karakteriserede handlen mod bedre vidende og det objektive selvfjendskab

md derfor nedvendigvis soger elimineret fra bevidstheden, d.v.s. geres ubevidst

i et eller andet omfang, eftersom mennesker ikke bevidst kan handle mod cgne
interesser og skade sig selv. Qg jeg tror afgjort at der er et betydningsfuldt
element af noget ubevidst i det voldelige hustrumishandllingsforhold, som er
serdeles vasentligt for at et sidan forhold kan vlive ved at bestd. Det fremgdr
da ogsa af bade Walkers og Karpatschofs beskrivelser, et bide manden og kvinden

jvarksatter forskellige kognitive og emotionelle forvaltnings-, omtolknings- og

bearbejdningsmekanismer, som er karakteritiske for den restriktive 'tydende’

tznkning og restriktive emotionalitet. En sidan interpersonel relation bestien=

de af en perranent trusszl mod handleevnen og objektive ingeressemodsztninger
som seges afverget gennem en restriktiv handlen mod egne og andres interesser,
altsd gennem dette dobbelte fjendskab og selvfjendskab, vil krave en permanent
psykodynamiks forvaltning og regulation og indre psykisk bearbejdning, i retning
af omtolkning, rationalisering og fordrejning af de faktisk forhold og de sub~
jektive handlegrunde, sdledes at den i virekeligheden restriktive og selvfjendt-
lige og fjendtlige handlen fenomenalt tager sig ud begrundet, 'forstdelig’' og
rationel ud for personen. Emotionaliteten bliver domineret af angst- og skyld-
fslelser, mindrevard, darlig samvittiphed og depressive falelser over at man
solgte ud af egne vitale interesser, handlede mod bedre vidende., For kvindens
vedkommende dels som resultat af selve voldens psykiske virkninger, men ogsd
som resultat af den restriktive handlen selvfjendskab, For mandens vedkommende
som felge af ansvarligheden for den voldelige handlen der jo ikke kan forsvares
under nogen omstzndigheder og sum folge af hans selvf jendskab. Efterhdnden vil
disse restriktive mader at forholde-sig pd i det voldelige forhold muligvis

c@tte sig igennem 'automatisk', udenom personernes bevidste kontrol som ubevid-

ste dynamizk forvaliede processer som forlsber i 3. person, d.v.s. der resulte-

rer en egentlig psykisk symptomdannelse med sin epen intcrpersonelle og ideo—

synkratiske personlige logik og dynamik.

Den subjektive funktionalitet og paradoksale forvaltning af manden og kvindens
modsigelsesfyldte handlen i form af en ‘tilpasset-opportunistisk’ og passivi-
lidende og en 'utilpasset-opportunistisk' og aktivi-aggresslv haadlen, er -

ledes i hustrumishandlingens dyade af afmagt og selvfjendskab forsegt begrun-
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deres Objektive individuelt-scciale livsbetingelser og deres Subjektive gri=-
ben og forholden-sig til disse livsbetingelscr. En yderlipere nuancering af
denne s®rlige handelform szrlige logik som en specifik form for restriktiv
handlen ville feorudsztte en mere onfatiende inddragelse af aktualempirisk un-

derspgelsesmateriale.

Jorn Graabsk Nielsen
Qg dog, nar alt er tankt og sagt,
dominerer hjertet stadig hovedet;
vi ma stadig tro pd det, vi hiber,

og tage imod det, der gives os.

Vi md stadig tro, far vi hiber stadig,
at det der tillidsfuldt er pibegyndt,
vil blive fuldbragt, ikke tilintetgjort,

i ed verden med sterre udfoldelsesmuiligheder.

Mit barn, vi md stadig tro,
nar vi semmen ser det rigere liv,
at der dog vil viee sig nogle virkelige resultater

af det vi er tilsammen, her.

A.H. Clough, #Poem', 1843, Citeret efter John Fowles,
1969, p. 422.

b
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