skikkelse — den sande antropologiske natur. San;cllghca'tn (se
Fcuerbach)33 ma virre basis for al videnskab, Kun nar videnska-
ben gir ud fra sanseligheden — og det { dens dobbelte skikkelse:
som sanselfg bevidsthed og som sanseligt behov — altsi kun nar
videnskaben gir ud fra naturen, er den virkelig videnskab. Hele
historien udvikler sig henimod at ggre ,mennesker” til gen-
stand for sanselig bevidsthed og at ggre det behov, som nwres af
mennesket som menneske®, til behov. Historien selv er en
virkelig del af naturhistorien, af naturens tilbliven som menne-

antropalogisk: menneskelig.
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ske. Men_senere_vil_nawirvidenskaben ligesivel _underlzgge sig
videnskaben om mennesket, som videnskaben om mennesket vil
underlegge sig. naturvidenskaben: der_vil kun vzre én viden-
skab.

Mennesker er naturvidenskabens umiddelbare genstand; thi
den umiddelbare sanselige natur for mennesket er den menne-
skelige sanselighed (identiske udtryk), som er ligesd umiddel-
bart givet i det sanseligt forhindenvzrende medmenneskes skik-
kelse;_thi menncskets egen_sansclighed eksisterer fgrst for det

_som menneskelig sanselighed i krafr af medmennesket. Men na-
turen er den umiddelbare genstand for widenskaben om menne-
sket. Menneskets fgrste genstand — mennesket selv — er natur, san-
sclighed, og de szrlige menneskeligt sanselige vesenskrzfrer,
hvis objekuve virkeligggrelse kun finder sted i nmaturlige ob-
jekter, kan kun na til erkendelse af sig selv i en naturvidenskab.
Selve det at tznke, sclve det at give tanken liv, selve sproget er
af sanselig natur. Naturens soczale virkelighed, den menneske-
lige naturvidenskab eller den naturlige videnskab om mennesket
er identiske udtryk. -

Man ser, hvorledes det rige meaneske og det rige menneske-
lige behov trzder i stedet for den nationalgkonomiske rigdom
og clendighed. Det rige menneske er samtidig det menne
ske, som har dehov for en towalitet af menneskelige livsudtryk,
det menneske, der af indre ngdvendighed, der af ndd mi vicke-
ligggre sig selv. Ikke blot menneskets rigdom, ogsa dets fartig-
dom fir - under socialismens forudsztning - en menneskelig
og dermed en social betydning. Den er det positive band, som la-
der mennesket fgle den stgrste rigdom — d.v.s. medmennesket
— som et behov, Det andet, det objektive vasens herredgmme 1
mig, min egentlige virksomheds sanselige frembrud, er /idenska-
ben, som altsi her bliver mit vxsens aktivites. —

Et vesen optrzder fgrst selvstzndigt, i det gjeblik det star pa
egne ben, og det stir fgrst pd egne ben, i det gjeblik det skylder
sig selv sin tiluzrelse. Et menneske, der lever af en andens néde,
betragter sig som et afhzngigt vasen. Jeg lever imidlertid fuld-
stzndig af en andens nfde, hvis jeg ikke blot skylder ham mit
livs underhold, men han oven 1 kgbet har skabt mit Lv, hvis
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han er kilde til mit liv - og mit liv har ngdvendigvis en sidan
grund udenfor sig selv, hvis det ikke er min egen skabning.
Skabelsen er derfor en forestilling, som er meget sver at ud-
rydde af folkets bevidsthed. At naturen og mennesket er til i
krafv af sig selv, er det ubegribeligt, fordi det strider mod alt
det hdndgribelige i det praktiske liv.

Jordens skabelse er blevet kraftigt rystet af geclogien, d.v.s.
af den videnskab, som fremstiller jordens skabelse, jordens til-
blivelse, som en proces, som selvskabelse. Generatio aquivoca
er den eneste praktiske gendrivelse af skabelsesteorien,

Nu er det ganske vist let at sige til det enkelte individ, som
Aristoteles allerede har sagt: Du er avlet af din far og din
mor, altsd har i dit tilfzlde to menneskers parring, d.v.s. en
menneskelig kgnsakt, skabt mennesket. Du _ser_altsi, at. menne-
sket opsd_fysisk_skylder mennesket.sin tilvarelse. Du skal altsd
ikke blot holde dig det eme aspekt for gje — nemlig den uende-
lige fremadskriden som driver dig til yderligere at spgrge: Hvem
har avlet min far, hvem har avlet hans bedstefar etc. Du ma
ogsd fastholde den cirkelbevagelse, som anskueligggres sanse-
ligt i denne fremadskriden, og i hvilken mennesket gentager sig
selv i avlingen, siledes at mennesker altsi alud vedbliver at
yrre subjekr. Men du vil svare mig: Jeg indrgmmer dig denne
cirkelbevagelse, men si md du ogsi indrgmme mig den fremad-
skriden, som driver mig videre og videre frem, indtil jeg sppr-
ger: Hvem har overhovedet skabt de fgrste mennesker og natu-
ren? Jeg kan kun svare dig: Dit spgrgsmail er 1 sig selv produkr
af abstraktionen. Spgrg dig selv, hvorledes du kommer pi dette
spprgsmal, spgrg dig selv, om ikke dit spgrgsmail stlles ud fra
et synspunkt, som jeg ikke kan besvare, fordi det er forkert?
Sperg dig selv, om denne fremadskriden som sidan eksisterer for
en fornuftig wenkning? Nir du spgrger om naturens og
menneskets skabelse, s3 abstraherer du altsd fra mennesket og
naturen. Du sztter, at de tkke er, og vil dog, at jeg skal bevise
for dig, at de er. Nu siger jeg dig: Opgiv din abstraktion, sa
opgiver du ogsi dit spprgsmal, eller vil du fastholde din abstrak-
tion, sa var konsckvent og tznk - nir du tznker mennesket og

generatio aquiveca: spontan skabelse (uden skaber).
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naturen som skke-cksisterende - ogsi dig selv som ikke-eksiste-
rende, da du dog ogsa er natur og menneske. Tznk ikke, sparg
mig tkke, thi si spart du tznker og spgrger, har din abstrahe-
ren fra naturens og menneskets cksistens ingen mening. Eller er
du si stor en egoist, at du sztter alt som intet og dog selv vil
vere?

Du kan imgdegad mig: Jeg vil ikke sztte naturens og menne-
skets ikke-cksistens; jeg spgrger dig om deres slblivelsesakt,
ligesom jeg spgrger anatomen om knogledannelserne etc.

Men idet Aele den sakaldte verdenshistorie for det socialistiske
menneske ikke er andet end menneskets skabelse { kraft af det

__menncskelige arbejde, ikke er andet end naturens tilblivelse for
mennesket, sa har det altsd det anskuelige og uigendrivelige be-
vis for, at dets fgdsel, at dets tilblivelse, er sket i kraft af menne-
sket selv, Idet menneskets #sen er blevet praktisk og sanseligt
anskuelig i naturen, idet mennesket for det andet menneske cr
blevet naturtilvzrelse og i naturen er blevet til som naturtilva-
relse for det andet menneske, er spgrgsmailet om et fremmed
vzsen, om et vazsen over naturen og mennesket - et spgrgsmal,
som implicerer indrgmmelsen af naturens og menneskets uva-
sentlighed ~ blever praktisk umuligt. Areismen, som benzgtel-
se af denne uvasentlighed, har ikke lzngere nogen mening, thi
ateismen er en negation af gud, og den sztter fgrst menneskets
ulverelse | og med denne negation; men socialismen som so-
cialisme har ikke lzngere brug for en sidan formidling: Den ta-
ger_ sit udgangspunkt i menneskets seoretisk og praktisk sanse-
lige bevidsthed og i naturen og betragter dem som versener. Den
cr menneskets positive selvbevidsthed, som ikke lzngere tormid-
les af religionens ophzvelse, ligesom det wirkelige liv er men-
neskets positive virkelighed, som ikke lzngere formidles af privat-
cjendommens_ophzvelse, af kommunismen. Kommunismen er
position som negationens negation, og den er derfor det virkelige
og for den nzrmeste historiske udvikling ngdvendige led 1 den
menneskelige friggrelse og genvindelse. Kommunismen er den
nzrmeste fremtids ngdvendige skikkelse og dens energiske prin-
cip, men_kommunismen _som sidan er ikke den menneskelige

negationens negation: hegelsk begreb, ifr. indl. s. 9.
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auduiklings. mail,..ikkedet _mengeskelige . samfunds._sande skik-
kelse. 0
11, Om penge

I og med at pengene har den egenskab, at de kan kgbe, at de
kan tilegne sig alle genstande, er de selve genstanden som emi-
nent besiddelse. Deres egenskabs universaliter er deres vazsens
almagt; de betragtes derfor som et almzgtigt vasen ... Pengene
ec.kableren mellem behavet . og . behovets.  genstand,  mellem
menneskets liv. og_menneskets livsforngdenheder. Men dez, der
formidler mig mur eget liv, det formidler ogsd medmenneskets
tilvarelse for mig. Det er for mig selve medmennesket,

+For pokker! Vel er ben og arme dine
og havedet og den, du sidder pi;

men ting, som ellers jeg til brug kan f3,
mon de da ej med samme ret er mine?
Seks hingste - hvis jeg dem kan kgbe,
er deres kraft jo min, den sag er ren;
Jegr fgler mig s dygtig til at Ipbe,

som om jeg havde fireogtyve ben™.

Goethe, Faust (Mephista} — Oversat af P. Hansen

Shakespeare i ,, Timon i Athen:
,Guld! Det rade, blanke, dyre guld? Nej, guder,
jeg beder ej pi skrgmt; du klare himmel,
kun rgdder! - Dette her kan ggre sort
til hvidt og stygt l skgnt og ondt il gode
og lave til xdelt, fej tif tapper, gammel
til ung. ~ I guder, hvarfor dette? Hvad
skal dette til, [ guder? Det kan lokke
fra templer prest ag altertjener bort,
kan trzkke puden bort fra hovedet
af stzrke maznd. Den gule trzl kan knytre
og bryde hvert et heiligt band, velsigne
det, som forbandet er; - det ggr spedalskhed
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elskvardig, sztter tyvene pi bank

med senatorer og begaver dem

med hzder, rang og knzfald; det kan hjzlpe
den visne enke til en mand igen,

og hende, for hvis onde sir og bylder

selv hospitalet vammes, giver det

igen den friske virdags glans og duft.

Kom du fordgmrte muld, alverdens skpge,
som bringer folkeslag 1 oprgrstummel,

jeg giver dig den plads naturen gav dig".

Og videre nedenfor:

»Du skgnne kongemorder! Dyre mwr,
der skiller sgn fra fader! Strilende
besmitter af det rene hymens leje!
Du tapre Mars! Du evig unge, friske,
elskede, fagre bejler, du, hvis glgd
smelter den helligrene sne, der dekker
. Dianas jomfruskgd! Synlige gud,
der sammenlodder tet umuligheder
og fir dem til at kysses! Du, som taler
med alle tunger og for alskens formal.
Du hjerters prgvesten! Se, mennesket,
din tral, g@r oprgr; brug din magt, bring alle
i kamp pi liv og dgd imod hverandre,
til dyrene far magten over verden*!

(Oversat af Edv. Lembcke)

Shakespearc skildrer pemgenes vasen fortrinligt. For at forsta
ham vil vi fgrst begynde med at udlzgge stedet hos Goethe.
Hvad jeg ejer i kraft af pengene, hvad jeg kan berale, d.v.s.
hvad pengene kan kgbe, det er jeg ~ pengenes ejermand - selv.
Min styrke er pengenes styrke. Pengenes egenskaber er mine ~
deres ¢jermands — egenskaber og vasenskrzfter. Hvad jeg er,
og hvad jeg formdr, er altsd pd. ingcnmfa_dg bestemnt af min indi-
vidualitet., Jeg er ha:shg, men jeg kan kgbe mig den skgnneste
kvinde. Altsd er jeg tkke Aeslig, thi heslighedens virkning - dens
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