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Om

"ET BEDRE LIV "

~ referat fra Fremitidsverkstedet pd 7.Krit.Psyk.Seminar

OG

- tanker om og til diskussion af organiseringen fremover.

VE@LP‘- C)T v+ en perspektiverende opsummering af PFremtidsverkstedet

indledning.

1 - Hvad kom frem pd Tremtidsverkstedet.

2 - efter fremtidsverkstedet: det permanente
fremtidsverksted - og tanker om videre frem;
Fabriksaftenen

3 - Afrunding: hvor er vi pd ve] hen? Hvor skal vi

hen? Strukturel hegemoni!

Bilag: brev til kontaktgruppen.

TNVND KalLD E|l.SE : til Kritisk Psykologisk Organiseringsnede
i
mav .U Jan (988, Kk (4%

i Studenterhuset, Kebmagergade 52, l.sal

Vedlagte materiale danner udgangspunkt for medet;
og eneste punkt pé dagsordenen er, hvad mpdet skal

arbejde med, og hvdrdan det skal viderefsres

Pernille og Kalle



Fremtidsverkstedet Kritisk psykologisk seminar 25 - 26 - 27 september.

Kere deltager.

Pa et par sider har vi, i stikord,forssgt at samle fremtidsverkstedet op.
Modsat de tidligere krit. psyk. seminarer abnede fremtidsvarkstedet mulig-
heden for at arbejde videre med de tanker og projekter, som kommer frem i
lpbet af en arbejdsweekend.

Vi haber at stikordene kan stette dig/jer i det videre arbgjde med de pa-

begyndte projekter.

Fremtidsverkstedets styrke er, at det adskiller kritik, fantasi og realitets-
orientering. De fleste af os er mestre i at vere kritiske og realistiske i
et omfang, der kan vere drzbende for fantasien, eller som censurerer fanta-

sien bort, inden den kommer til orde,

Meningen med de tre dage, vi havde sammen, var at give fantasien plads.

Men realiteten krazver ogsd sit. Virkeliggerelsen af det utopiske er den store
udfordring, iser nar man mid indse at det kun kan ske i en proces, at man be-

veger sig i et eksperimenterende omrade, der ger op med omgivelsernes normer,

holdninger og maske ogsa med ens egne grznser.

Detnye og eksperimenterende bliver ikke altid en succes i begyndelsen, maske
nar man heller ikke prazcist det forst definerede mdl - men nok
en succes i den forstand at man altid vil kunne lare af det, og nogle gange

forandre.

Fremtidsverkstedet har - for at kunne fungere godt - brug for at blive taget
alvorligt, for at ideerne kan bringes ud i livet, og at man ikke opgiver
hébet ved at mede forhindringer.

Det. kreves nok ogséd, at man er vedholdende og tdlmodig i arbejdet pa

at nd de mAl man har sat sig og at man tznker langsigtet og i st@rre perspek-

tiver

Held og lykke med projekterne

Hilsen den "gamle" forberedelsesgruppe.



1l - HVAD

KOW FRENM PA FREMTTIDSVARKSTHDET.

Da vi skulle i gang med selve Fremtidsvarkstedet havde vi allerede nogle

"kritikgenstande og glade smidremme", der var samlet op fra de tidligere

opleg pa

seminaret. Disse "kritikgenstande og glade smAddrpmme" bestod af:

politisk stilstand/resignation, manglende formulering af

felles krav, mil og perspektiver

sympatirelationer: hvor bliver det politiske perspektiv af?
politisk tilslering (uafklarede tilhersforhold)

vi mangler perspektiv pd den "gode" psykologiuddannelse (fag-
kritik?)

hvor er visionerne for et bedre liv - i fellesskab om endring

af opsplitningen af det politiske og det "private" liv?

Det var ikke "glade smidregmme", som ovenstfende domineres af., Men stemnin-

1
gen var god, og vi gik i geng med Kritikfasen i hver af de to storgrupper,

N\ som vi havde delt os op 1i.

KRITIK KRTTIKFASEN: (tallene i parantes refererer til det antal stemmer, som kri-

el

tikgenstanden fik 1 den efterfolgende afstemning).

Cruppe A: - manglende tverfaglighed (6); =~ ingen interesser 1 fmlles ar-
_h\\%::: bejde (5); -~ manglende koordirering (4), formulering/formidling/

- minus person-
perspektiv/per—

sonlig mening (6)

fremtid (3), 1ivsstil og politisk tilliersforhold (3), studenter-
milje {2); - isolation og indbyrdes splittelse (2), drmbende un-
dervisningsformer (2); - minus fellesskaber/kollektiver (1), ud-
viklingsrettet job (1), muligheder for handling efter teori (1),
Marx-lmoning (1); - ingen kritik af lenarbejdet (1), offensiv mo-
bilisering {1); - utilfredshed og usikkerhed {1); - manglende kri-
tik af kritik, studerende/l#rer-forhold, fslelser pd studiet; -
papirkurvsopgaver, professionalisme, kedelige fysiske rammer, ban-
ge for at sige sin mening, svert tilgengelige opgaver/litteratur,
arbejdsleshed, for mange tarrierer; - minus muligheder for psyko-
logiens udvikling, vedvarende arbejdsgrupper, kendskab til hinan-
den, respekt fra lmrerne, sjov, studiedisciplin, bekendelse; -
dédrlige leve-, studie- og boligvilkdr; - politisk udnyttelse og
desillusion, kommer for sent, UNI som begrensning fysisk og psy-

kisk, opsplittet livspraksis.

Gruppe B: -~ opsplitning og isolation {11); - et bedre liv // (dvs i modsmt-

ning til) lenarbejde og fritid (7); - sksve former og strukturer,

og hvor bliver fantasien af & livsfylde og mer’' kvindelighed (5);



- manglende kritik som udvikling (5), kontakt til virkeligheden
(5); - konfliktskyhed og kravleshed (5), er vi selv vores egen
klods om benet (egoisme) (2), gi'r keb pi visioner eller undlader
at formulere dem (2), focusering pd materielle behov/andre (2),
magiske forventhinger til psykologstanden (2); - mangel pd sam-
menheng mellem KP-teori og egen praksis, pd opger med det hierar-
kiske, pé& solidarisk kritik/selvkritik, pé& duelig klassenanlyse
(ingen?), p& duelig kensanalyse; - hvordan kommer man ud over sin
egen nese, hvad skal man med sin hjerne, hvad skal man med sit
1liv (selvmord?), splittelse i egen gruppe, politisk inakiivitet,
fagchauvinisme, misbrug af rusmidler, kritisk psykologisk forum
for snmvert, @get opsplitning livet igennem; - for f4 alternative
sammenhznge, for 1lidt focus pé, hvordan vi reproducerer det hier-
rarkiske udenfor og i1 os; - at betragte os selv som andenrangs-
mennesker, forfinelse af det private, personliggerelse af fmlles
forhindringer, angst og bluf og spil for gelleriet (angst for at
vise sin usikkerhed), heger for meget om det kendte og eksperimen-
terer for 1lidt; - for 1idt brug af hinanden, for mange umulige
valg, for mange tesedrenge/machomend, for 1idt geren op med dog-

matik og ideologi.

Kritikfasen blev afrundet gennem samling af kritikgenstandene i kritiktema-
kredse, hvilket var forssg pd at samle de kritikgenstande, som der havde
veret mest focus pd, 6p gennem nogle mere almene kategorier. Hébet var her

ogs8, at de mindre fremtrzdende kritikgenstande ville vere indeholdt heri.

Kritiktemakredse gruppe A (to stk):

1 - manglende koordinering/tilsyneladende manglende interesse i fmllesskabet

a ~ manglende koordinering indenfor de eksisterende psyk.aktiviteter; -
ny studiepaln/uddannelsesprogram; - hvordan sikrer vi udviklingen af
den kritiske psykologi i og pd tvmrs af uddannelsesprogrammet; - stu-
derende og ferdige psykologer; - pA tvers af studier/fag; - mellem
fagridd/bogskab/dreber/studienmvn/indput;

b -passivitet, polarisering mellem studerende // generelt blandt studeren-
dej - studentermilje // blandt kritiske psyk og fmrdige; - splittede
interesser // manglende analyse og handleperspektiver af/for passivi-
teten; - manglende stillingtagen, overblik, prioritering // for 1idt
brok over studiet; - minus sammenhzng i uddannelsesforlebet // for

11dt klager over eksamen (tid, overskud, energi, interesser?)



2 = fagkritik.

a - hvordan anvender vi fagkritik i1 vores eget 1iv? : - forholdet teori/

praksis; - uigennemskuelige sammenhaznge; - grundlagsproblemer (blandt'
andet at g& uden for vores eget fag for at kunne definere psykologi-
en); - formidlingsproblemer; - generel opsplitning af fagkritikken;

b - forelsbige kritikpunkter: -fagkritikken er helt lesrevet fra studiet
- i stedet henger den sammen med en personlig kvalificering; - som
ny studerende er det svert at opbygge dette potentisle - det er fak-
tisk uhyre vanskeligt at kvalificere sig til fagkritik; - man skal
ligefrem forsvare et fagkritisk standpunkt - hvor er dens plads for-

gvandet hen?

Kritiktemakredse gruppe B (tre stk):

1 - opsplitning & isolation:

kontakten mellem forskellige fag strander pa forskellige

. holdningr +il det at vere studerende., Et felles studenter-

studenterliv = bt A )
liv findes, vi har fx samme eskonomiske problemer, hvilket
kan fungere som platform for fzlles handling. Debatten mel-
lem forskellige fag glr ikke i dybden, men strander pé& for-

domme. Din kereste kunne faktisk godt komme med pad kursus.

Pragmentering i det konkrete liv. Hvordan kan vi bryde iso-

lerende og opsplittende strukturer og samversformer {sdvel

opsplitning
~L 4 = som individ og som gruppe). Manglende sammeénh®znge, manglen-
1solation de fellesbegreber; og formidlingsproblemer mellem opsplit-
\\/// tede strukturer.
F& blandede kollektive boformer. Minoriteter med grundlmg-
Familie, _ gende fxlles interesser bhekemper hinanden. Fordomme opsté-
bolig =

et pd baggrund af herskende ideologi reproduceres bla. af

studerende og forhindrer sammenhold og dialog.

2 — retningsleshed:

Manglende mening med livet, manglende perspektiver. Man handler for at over-
leve ~ hvorfor? man overlever for at viderefeare arten - hvorfor? = man lever
i nu'et - hvad vil morgendagen bringe? ELLER: h&bleshed, overgivelse og u-
vished overfor mndringer (hvad vil det medfere?); truslen fra naturkata-
strofer/atomkrig forsterker hiblesheden. Forankring i det konkrete, det syn-
lige, det mélelige er lig det materielle, det prestigegivende. Det er nedven-
digt at lepsrive tanken fra det konkrete - og negvendigt at konkrettsere tan-
kespindet!



3 - begrensende/ikke-udviklende former og strukturer:

- dobbeltkvalificering: modsetningsfyldte og for store krav (fx bide at
skulle udvikle KP-teori og skole sig i traditionel psykologi)}. Hertil ogsé
at vi endnu ikke har en struktur pd vores kritiske kvalificering - det over-
lades til den enkelte selv! - for 1lidt focus p&, hvordan vi reproducerer
det hierarkiske udenfor og i os; manglende opger med det hierarkiske og
for 1lidt solidarisk kritik og selvkritik. Her overfor tendens til forfinel-
se af det private, og personliggerelse af felles forhindringer. Vi bruger
hinanden for 1lidt, og stilles tit overfor for mange umulige valg. For megen
bluf og spil for galeriet., Manglende klasseanalyse og ditte kensanalyse;

for mange tesedrenge/machomgnd - og for 1idt geren op med dogmatik og ideo-

Til slut i Kritikfasen blev alle kritiktemakredse sogt vendt om til en
positiv formulering af det samme sagsindhold, Gruppe A fik ikke rigtigt
gjort dette, men 1 gruppe I blev

1 om ”opsplitning;;?isolation” 111 "et selvbestemt sammenhengende liv 1
fellesskab"s
2 om "meningsleshed" blev til bédde "rum for forandring -y nye rammer",
"rum for felles mdlrettet forandring",
og "rum for reflektion"; og
% om "begrensende/ikke~udviklende former og strukturer" blev il
bédde "klassekamp og kmrlighed”
og "kampen for det rigtige 1iv".

Herefter til fantasifasen.

N

— FANTAS IFASEN,
FAVTAST R
7 Fegrast +il fantasiens rejser i hver storgruppe.
\\‘tIr" Gruppe A: - mulighed for fysisk udfoldelse p&d UNI; - gatis kollegier ved si-

den af UNI; - lmrerne med i studenterpolitisk arbejde; - hele UNI

samlet p& eet sted; - mulighed for selv at sammensztte sit studie;
- studenterlen; - at bo i et kempekollektiv med maunge fmllesrum; -
tlere fede fora; - studerende mere indflydelse pd tilrettelmggel-
se af undervisningen; - at flere og flere glr ad Kebmagergade; -
fabrikken; - mange poser guld; ~ studenterlen; - gratis boger; -
traditionel eksamen afskaffes som evalueringsform; -~ praktikere pé
UNI; - fagkritik uden angst; - gode lénemuligheder til nye projek-
tery - de studerende ansetter selv lererne og fyrer dem igen; -
kritisk Forum modtager penge fra UNI @ uden indflydelse p& indhold
- kempeseminariehus pé& landet ner ved skov og strand; -ubegrense-

de legatmuligheder til udlandsrejser; - mere praktik; - undergrav



Og fra

grugge B:

5

demokratiet; ~ overdmk haven ved kanindrmbereny - styrk flejene;
- opgavebiblioteket op at std; - gratis transport til studerende
eller bil; - ny verdenscorientering; - muliggorelse af det umulige,
gennen/tenkning; - I let you be in my dream, if I can be in yours;
- krit.psyk. rum, cafe, mpdestisd, diskussionsaftener; - flere bedre
lerere pd UNI; - kult{ur)sted; - ideologi, kunst, undervisning, ar-
tikkelproduktion, kurser; - fremtidsproduktion; - sanselighed og
veren pd UNI; - studie og arbejde som eety; - tid til samver; - del-
tagelse 1 forskningsprojekter; - et varieret liv, lykkeligt og ind-
holdsrigt 1 felleskab,- sammenhzng mellem krop og psyke; - alle
stetter hinanden; - ogsé kvinder kan udfolde sig frit; - sang,
dang og socialismej - nedbryd bawieren mellem lzrere og studeren-
de; - transformation af kampen mod noget/andre til ¥amp med andre;
- den totale ophzvelse af grenser, faglige, personlige og globale;
- engegement blandt studerende; ~ inspirerende undervisning; - lz-
rerkritik; - studerende dyrker fmlleskabd og fzlles interesser i ud-
viklingen af psykologien; - ven og medstuderende p4& een gang; -
sjovt at vere pd studiet; - alle er politisk aktive - bevegdsen
omfatter alley - krit.psyk. arbejdsgrupper om konkrete mdl som ved-
rerer o8 som hele personer; - alle er aktive for at formidle den
psykologiske videns; - ophevelse af alle modsmtninger; - ingen op-

vaskevogne 1 kantinen; - tverfaglige projekt-aktions-studier.

--differentierede kollektive boformer/kollekxtiv-(1l); - afskaffel-
se af den private ejendomsret (7); - frem med &bne og entydige kras
til hinanden -~ det er ogsd kmrlighed og omsorgz(g); - felles bern
(5); = i1 til at elske og bolle (2) =~ og bage boller; - nyd an-
dres nydelse (2); - kommunisme (2); - omsorg uden opofrelse (2); -
ingen fengsler (1); - bekemp det borgerlige UNI (2)3; - fri adgang
til alle uddannelser (1); - ret til en felsom fornuft (1); - anar-
ki (1); - vi er kerlighedens bern (1); - ingen jalousi og misundel.
se (1); - mere sport 1 TV og i Inf (1); - al idiotarbejde til ma-
skinerne (1); ~ ingen sakse (1); - gi' naturen udfoldelse (1); -
afskaffelse af alle trapper (1); - flere rygepauser; - flere véade
og felsomme kusser; - gratis blomster til alle - hver dag; - &ben
Z00 - ikke flere bure; -~ fri hastighed for kerestole; - flere bern
p& kurserne; - frit kulturlivj; - ingen etiketter/stempler; - fri
sex; - t111id til alle; - ferie hele Aretj -~ afskaffelse af penge;
- et meningsfyldt arbejde til alle; - plads til individuel udfol-
delse indenfor fmzlleskabet; - ret til selv at bestemme sin uddan-

nelse; - ikke-pdelmggende premvention - slé& knude pd pikken; - af-



Som

skaf nejsomheden; -~ flere supervisionshold; - rehabiliter Trotsky;
- flere rene trip; - afskaf positlivismen; - ikke flere overgangs-
ordninger; — flere solskinstimer 1 Danmark; - flere vegetarer; -
afskaffelse af alle pgykiatriske hospitaler - mere distriktspsy-
kologi; - op med pikkene; - ded er 0K; - ingen forurening; - ned
med janteloven; - morgenmad pd sengen hele dagen; - flere blomster
pé& KUA; -~ nedls:g KUA og DVU; - luk UNI - befri bevidstheden; - fle-
re og bedre vitser - for en ordentlig mund; - slot +il kempekollek-
tiv.

1 kritikfasen blev fantasigenstandene sogt samlet op gennem dannelse af

fantasitemakredses For gruppe A - hvor der ikke forst blev stemt - blev fsl-

gende prioriteret i fzllesskab:

1l - Bt sted for felles aktiviteter, fagligt, personligt, tverfagligt og
kulturelt.
- gikring af Kritisk Psykologi; - fysiske udfoldelsesmuligheder, bomu-
ligheder i samme kompleks, aktionssted; - politisk 9 ny verdensanskuel-
se; fortsmttelse af fremtidsverkstedet; - videreudvikling og koordine=
ring; - ven og medstuderende p& een gang; - formidling _>fremtid.

2 - Studiemulighder.
- uden konkurrence, eksamen, autoriteter; - total samarbejde, studie og
arbejde som eet; - universitetsmiljoet bedres; -~ studiemuligheder uden
konkurrence; - afskaffelse af traditionelle evalueringsformer, bedre un-
dervisningsmulighder og perspektiv, kreativ undervisning, alternative
tankegange; - &benhed, at arbejde for hinanden, fri informationsudveks-
ling; - bedre lzrere ansat af studerendej - inspirerende undervisning.

3 - Fri for pkonomiske problemer.
-studieleon; - alternative boformer; - muligheder for at eksperimentere;
og stette til udlandsture.

Fra gruppe B fremkom folgende ¥antasitemakredse:

1 - udvikling af kollektiv livspraksis.

2 = felles kerlighed.

3 - frit begmr/begmrlighed.

4 -~ et sted for fmlles aktiviteter.

5 - studiemulighder. _

6 = fri for skonomiske problemer.

7 - et samfund der bygger pd menneskenes, ikke kapitalens premisser.
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REALISERINGSFASEN.

De to storgrupper blev nu oplest og vi samledes alle i plenum til den videre
diskussion af, hvordan og hvorlédes fantasitemakredsene kunne bringes wud i

verden, praktisk. Der var ikke megen tid - frustrerende!
Det fzlles tema/perspektiv for arbejdet frem blev:

KOLLEKTIV LIVSPRAKSIS,

som ik fglgende underpunkter at blive udviklet igennem

1l - seminarerne

2 = aktivitetsrum omkring studie

politik
bo
arbe jde alle
3 - koordinering og fmlles prioritering—alle psyk
4 - samvers/samversformer alle krit.psyk.
5 = Fulda
6 = etablering af forskningsgrupper
7 - livsfylde

T4l slut nedsatte vi arbejdsgrupper (og fandt kontaktpersoner for eksisteren-

de arbejdsgrupper):

Opsettelse af keordineringstavlier og vedligeholdelse heraf:

- formidling af alle former for kontakt /Susie

- formidling af forskningsprojekter /Jens
Introduktion af krit.psyk. pd andre fag, andre universiteter: NN
Samviersgruppe: NI
Krit.psyk.seminariegruppe: Karen, Susie, Lilian, Inge og Alice
Ejernegruppe: Jesper
Forum bladgruppe: Pernille
Regnbuen: Kalle
Koordineringgruppen/Krit.psyk.rdd: Xalle
Koordinering mellem eksisterende organer (Xanin, fag og hus): Pagridet
Nermilje og megdeformer: John |
Fagkritikgruppen: Henning
Pkonomigruppe: Xaren
Biblioteksgruppe: Torben og Inge
Mobiliseringsgruppe: Jarm Bo
Aktionsformsgruppe: Torben
Fabrikken: Inge, Pernille og Torben



2 ~ EFTER FREMTIDSVARKSTEDET: DET PERMANENTE FREMTIDSVARKSTED - 0G TANWEKER
OM VIDERE FREM.

Hvad Fremtidsverkstedet egentlig gav os, er det nok primert op til praksis'
bagefter at afslere. Men dermed er det ogsd afhmngig af, hvordan vi selv

griber demne praksis.

De fleste gav umiddelba®t udtryk for, at de havde veret glade for at preve
FTremtidsverkstedet som arbejdsmetode - omend der ogsd var kritiske rester
ift, at Kritisk Psykologi syntes at vere blevet udvasket/underprioriteret
i sin profil pfd selve seminaret: altsd at kritik, fantaséren og tenkelig
realisering af seminarets tema om "Et bedre liv - som studerende, som psy-
kolog og i/for psykologiens fremtidige udviklingsmuligheder" var sket pé
bekostning af det specifikt fagligt-indholdsmmssige.

Dette modsmtningsforhold kan dog ogsé hmnge sammen med, at FV's tema vat

for bredt, for akonkret - hvad der ogsd var kritik af pd selve seminaret.

Rent indholdsm:zssigt er det dog sldende, hvordan en bestemt tilgang til ver-
den - her den marxistiske og den kritisk psykologiske gpecifikt - &bnede vo-
res tema: det kom ikke til at dreje sig om fremskaffelse af simple hj®lpe-
midler, om teknikker til gennemsstning af egen ser/privatinteresse, eller
om udfindelse af private rum til at leve, bc og arbejde under for resten

af 1livet. Samlige problemer - og deres lesning - blev tvert imod grebet i

deres proceskarakter og i deres kapitalistiske formbestemmelse, hvor denne

form dels skaber problemer/konflikter, konkurrence og slagsmil, og dels =-
der rum op for duelig udvikling af liv. En ren psykoanalytisk, adferdsteordé-
tisk eller systemorienteret indfaldsvinkel ville neppe have funderet tema-
et og dets udvikling deri, hvor det endte op med at blive: kollektiv livs=-
praksis,.

Kan man da sige, at FV da blot reproducerer den indfaldsvinkel, der allerede

personligt er til stede hos de involverede deltagere? Neppe helt! Men der
ligger en sidan fare, iser hvis fantasifasen ikke &bner/gemnnembryder de fan-
tasisperringer - af arten indre undertrykkelse - som det kapitalistiske men-
neske tilstadighed atlr overfor at handle sig ind i. Den samme fare md gere
sig geldende i realiseringsfasen, hvis ikke de utopiske udkast bliver przci-
seret, s& der umiddelbart ogsi kan handles p& dem. Hvis dette ikke er mu-

ligt, s& bliver det let resignation - og dermed tilpasning og indordning un-

der allerede eksisterende begrensninger - der gl mengerer sig: "Nu provede
jeg at kritisere og fantasere frit, men hvad hjalp det; d&t jeg har, dit
jeg kan, er &benbart dtt, der kan vsre, og dét md jeg Abenbart preve at fi
det bedste ud af".

Ovenstlende farer ved TV m& dog ogs# ses i forhold til selve processen og

til viderebringelsen af de utopiske produkter atf os som gruppe.




Selve processen muligger en afprivatisering, afindividualisering og afper-
sonalisering af d&t og den problemlesning, som de involverede allerede har
giort 1l alene deres eget problem,Her igennem muligger processen ogsid udvik-
lingen af andre personlige standpunkter pd eget 1liv; standpunkter der i sit
perspektiv miske virkelig kan frigere egne ressourcer, og gi' een et skub
t11 at trede 1 skranken 1tor egne interesser - sammen med andre.

Denne proces af individuel og social omstrukturering og udvikling vil i

lengden stille krav om interesse og mdlafklaring med de bergrte andre - mé-

ske drejer det sig om fremskaffelse af helt andre rum/rammer/fzller end de
eksisterende for realiseringen af endS personlige perspektiver, eller det
kommer $il at dreje sig om en generel omstrukturering & udvidelse af de rum,
der allerede leves i, men her méd der =& plregnes en slags modstand fra de

andre til at starte med - grundet usikkerhed mm,

Her kommer problemet om, hvordan vi som gruppe - som kritisk kraft - vide-
rebringer de enkeltes utopiske udkast og deres forste prmcisering gjort pid

seminaret.

Pabriksaftenen i Studenterhuset tors.d.29.okt.

Inden vi skiltes p& seminarer bhlev der aftalt en opfelgningsdag: en 'fa-

briksaften', hvor ogséd et fagligt indlmg om "aznerexia nervosa" ville blive

" "
hold+t, Qe op&? 4l ver op*mq,éé ' .%"MM»\J He Uere,
Vi var 1lidt over lo, der medte op; og en enkelt ny var der ogsé.

Vi startede med at forsege at samle 1idt op om, hvordan Fremtidsverkstedet
havde veret, set her bagefter.

Generelt i denne opsummering kom til at sté, hvordan viderefere alle de tan-
ker og ideer, der var blevet Tostret pd seminaret; ogsd at seminaret slut-
tede brat, sluttede med adskillelser og grupperinger, hvortil forbindelsen
til det samlende tredje om "kollektiv livspraksis" fled. Sporgsmédlet om
den bedre koordinering af vores krefter var ogsf fremme, og det var her no-
get lort, at referatet af FV endnu ikke var blevet lavet, da dette 1idt u-
muliggiorde kontakt til de enkelte grupper.

Det er for meget at sige, at der var en generel kritik af seminaret/frem-
tidsverkstedet = omend der var enighed om, at opsamlingen/evalueringen pé

selve weekenden var en katestrofe. Snarere var der en vis afventenhed, en

tenksomhed omkring "hvad nu',

Da vi videre gennemgik de enkelte arbejdsgrupper vendbte dette billede imid-
lertid meget 1 positiv retning: de allerfleste grupper var kommet i gang,
og syntes at arbejde ret effektivt, Hertil kom ogséd, at flere gav udtryk
for, at de i deres arbejde stod med mange spergsmédl, som de havde brug for

at diskutere med den samlede gruppe.



Fremtidsverkstedet er altsd lykkedes i en vis/stor grad. Problemet, der

nu syntes at rejse sig med stadig sterre styrke, er, hvordan alle de igang-
satte/verende arbejdsprojekter kan finde nogle funktioner i forhold til hin-
anden, si der dels ikke fares vild i eget arbejde, dels ikke laves dobbelt-
arbejde, og dels hvordan vi kan stette og styrke hinandens arbejde wvidere
frem. Til dette kommer ogsd en nmrmere afklaring af, hvad det konkret er

for en politisk-gkonomisk kontekst, som vi aktuelt er stillet overfor at
informere os under; og da det ikke er de store uenigheder om det langsigte-
de mil, der synes at prege os, men nermere hvordan vi kommer tettere og tet-
tere pd dets realisering, sd mid det ogséd vere muligt at pibegynde en afkla-

ring af nedvendige som mulige samfundsmessiggerelsesprojekter for os som

gruppe som for helheden.

De@te sidste aspekt om den sociale kontekst - og dennes opgaver - for os

som specifikt defineret gruppe var sével oppe pd seminaret i relation til
psykologiuddannelsen, til den psykologiske profession, til studenterbevm-
gelsen og 11l fagforeningssammenheznge generelt; og pd Febriksaftenen spe-
cifikt ogsd 1 relation til Studenterhuset og andre fagpdlifiske krafter som

"Forum for Sociologisk debat og analyse" og "Kritisk Initiativ™.

3 - AFRUNDING: EVOR ER Vi PAL VEJ HEN? HVOR SKAL VI HEN? STRUKTUREL HEGEMONI!

Med ovenstidende udvidelse og reformulering af feltet for Kritisk Psykologisk
Forum er der - for os at se - lagt op %il en artikulation af o0s som et sam-

fundsmessigt subjekt.

Vi synes at vere pA vej til at forlade en snever grundskolingspraksis i Kri-
tisk Psykologi, altséd vek fra vakuumagtig tilegnelse af krit.psyk.byggeste-
ney og dette til fordel for en mere udadvendt og aktiv beskeftigelse med
de opgaver og problemer, der er vores fag og livssituation til dels, enten
via indgédelse i allerede eksisterende sammenhsnge eller gennem skabelse af
selvdefinerede rum for praksis- og teoriudvikling.

Denne drejning/udvidelse af arbejdet kan dog ikke siges at vere ny for Fo-
run-aktivister;} men nyt er, at dette og problemer hermed trenger sig ind i
Kritisk Psykologisk Forum som en kollektiv udviklingsopgave at gribe kon-
kret, idet dette tidligere mere har veret "programforslag" udsprunget af
KP's paradigme.

Vi stdr derfor i en helt ny situation med spergsmilet om, hvordan vi kan/
skal organisere os sfvel indadtil som udadtil.

Her er det i ferste omgang vigtigt at fastholde, at vi kun har eksistensbe-

tettigelse 1 samme grad som vores almene perspektiver ogsd reelt er samfunds-

messige, dvs det klassel@se/ikke—klassemmssige, det herskabsfrie, det socia<+
listiske oa samfund som perspektiv - eller mao: at disse sd at sige er per-

spektivet, hvor igennem vi studerer og griber statskapitalismens modsigelser.



I anden omgang er det dog ogsd lige sé vigtigt at fastholde, at vi har nog-

le serlige delinteresser 1 kraft af vores fag (den genstand vi studerer) og

vores aktuelle situation og position, som ikke kun kan artikuleres gennem
parti-y fagforenings- og/eller bevegelsessammenhznge (i hvert fald ikke som

disse aktuelt strukturer sig).

Til spergsmélet om, hvordan vi organiserer os som gruppe, kan ovenstdende

sammenfattes i det forhold, at vi mé& strukturere os pd en sddan mdde, at

vl sdvel sikrer vores egne behov for teori-praksis-udvikling i1 et krit.psyke
perspektiv som et milrettet arbejde med den sociale kontekst, vi handler

indenfor, ud fra de udviklingsopgaver, som den er stillet overfor.

Disse to opgaver - det faglige og det politisk-ekonomiske - md ogsi - hvis
ikke vores arbejde skal falde fra hinanden i en yder og i en inderside -

artikuleres som niveauer indenfor en enheds Hvor er denne enhed at finde?

péd det kulturelle omrddel Og her har vi allerede fra seminaret/fremtids-
verkstedet det centrale aktiveringsdlspositiv, nemlig begrebet om kollek-

tiv livspraksis. Det md& her gelde, at et sfdant begredb kun 'duer', nir den

rraktiske omgang hermed frisstter ydereligere handlemul igheder for den or—-

ganiserede gruppe (W.F.Haug 81: "Strukturel Hegemonie', Das Argument 129).

Sammenfattende kan det nu siges, at vi skal preve at udvikle en fagpolitisk

kultur omkring kollektiv livspraksis. Som fag p& universitetet og som pro-

fession pd arbejdsmarkedet har vi serlige interesser i den paykologiske si-
de heraf; den sociologiske og den naturvidenskabelige fagvidenskab ligele-
des deres smrlige interesser herly som studerende, som lenarbejder og sonm

intellektuel specifikke interesser; og som kvinde og som mand enkelistdende

interesser heri.

Organiseringsformen mé& vere autonome grupper - ikke bare Yrelativt" auto-
nome, men automene uden omsvem., - for kun hvis den reale handleevne er stor-
re indenfor end udenfor kan den kollektive livspraksis udvikle sig.

Med Haugs ord er dette at soge "hegemoni uden hegemon", og at hegemoni frem
for at vere defineret gennem et magtcentrum (:den hierarkiske opbygning med

serskilt personkompetence) md vere en effekt af strukturen.

Ved ovenstdende er feltet for vores praksis segt indkredset, men ubesvaret

er stadig spergsmilet om vores koordinering .af vores arbejde som kritiske

psykologer. Vi har ikke bare nogle szrlige delinteresser ift helheden, men

nogle smrinteresser i kraft af den méde, vi seger at koncipere vores gen-

stand pad. Dette er - med flotte ord - videnskabeliggerelse af den psykolo-
giske genstand, et teoretisk som praktisk problem, hvilket i sig selv - lang

sigtet - er en almen samfundsmmssighed, men aktuelt et slags nichéarbejdes
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men hertil komme%%yét den aktuelle struktur ikke tilgcdeser vores person-
lige som kollektive udviklingsopgaver. Ethvert forum, enhver praksissammen-
heng synes for tiden at vere overbelastet - der skal tages stilling til det
hele alle steder, sddan virker det i hvert fald; ligesom flere fora har
spsrgsmdl til deres eget arbejde, der opleves som et gruppeproblem at tage
stilling til, lsse.

Det er koordineringen indadtil, der her er pid tale: det drejer sig om ud-
veksling af"interne"informationer, om hurtigt at kunne f& diskuteret aktu-
elle spargsmél bredt; men mere generelt er det ogsd dét at kunne bruge hin-
andens erfaringer p& tvers af praksisfelter; ligesd kan der vmre ngdvendige
opgaver at lese, som ellersspserer eller isolerer grupper fra hinanden; og
overhovedet drejer det sig ogsd om, at nye studerende - eller gamle, der

er isoleret i deres felt - kan gl med i arbejdet pd premisser, der ogsé er
deres, hvilket ogsé omtendt drejer sig om, at vi som organisering kan stille

ressourcer til réddighed for andre.

I "ferdigorganiseringen" er der stillet forslag om etableringen af et "Kri-
tisk Psykologisk R&d" (se bilag); men der var ikke opbakning herom. Argumen-
tet imod var, at "ferdiggruppen" har nogle serlige behov, hvis varetagelese
let tabes indenfor en "paraplyorganisering", og endvidere at det er svert
at finde ressamer til at indgd heri. Der var dog en forholdsvis stor in-
teresse 1 at sege et nmrmere samarbejde med "studenterorganiseringen'". Hvor-

dan og hvorledes skal nu diskuteres nermere p& et neste "kontaktgruppemsde".

Hvad det end ender med indenfor "ferdigorganiseringen",sd aynes vi, at der e:
argumenter nok i ovenstdende til, at vi - med de grupper der er pid tale fra
seminaret - allerede nu pidbegynder en koordinering af vores arbejde - miske
kan dette sd ogsd kaste kraft af sig til "ferdigorganiseringen". Derfor har

vi indkaldt til kritisk psykologisk organiseringsmede mandag d.4.januar 1988,

k1l 19151 Studenterhuset. Eneste punkt pd dagsordenen er, om det er et Kri-
tisk Psykologisk Rédsm®8§/2¥ig%agndet - 0og viderefprelsen af dette mpde kan
vel kun afthznge af to ting: for det ferste om der er ressoucer og interesser
i at koordinere vores generelle arbejde; og for det andet om disse ressour-
cer og interesser Tormi&r at bruge sig selv som strukturel effekt for kollek-

tiv livspraksis.



