Frigga Haug : Erzichung und gesellschafiliche produktion.

Denne tekst falder i to kapitler. 1 frste kapitel forsager Haug at indkredse begrebet manipula-
tion. I andet kapitel viser hun, hvorledes udviklingen i samfundet krzver nye uddannelsesstra-
tegier, og hvad det er for nogen.

1. kapitel. Manipulation defineres som en bevzgelse, der gir baglzns, der gir imod den enkel-
tes interesser. | denne forbindelse kritiseres ogsd ensidige opfattelser af samfundet som besta-
ende af de almzzgtige herskende, og de almzgtige manipulerede. De elementer, der skal indg3 i
en manipulationsteori, opridses: subjekt, objekt, &rsag til manipulation - systembevarelse og
behovet for afsztnmg af varer

Til en nzrmere bestemmelse af manipulation ridser Haug ekstrememe op: det manipulerede
menneske, hvis tanker og handlinger bestemmes af handlinger af det selv. Det sidstnzvnte fir
en uddybning: det ikke-manipulerede menneske kan siges at have kontrol over sine egne livs-
betingelser; heroverfor opstilles den gjeblikkelige samfundsmezssige indsigt som manipulati-
onskriterium. Manipulation kan skilles i tre typer, dvs. handling og tznkning kan siges at vare
athzngig af.

1} mennesket kan tvinges til at handle pd en anden mide, end de egentlig ville.
2) mennesket kan pivirkes til at tznke, at de handler pd en anden mide, end de egentlig gar.
3) mennesket kan pavirkes til overhovet ikke a1 handle overfor et bestemt forhold.

Manipulation er altsi ogsd karakteriseret ved at indeholde aktive handlinger af enkelte sam-
fundsmedlemmer, "p4" andre, men det er ikke nodvendigt, at der findes en hensigt om at mani-
pulere. Manipulation er ikke de begransninger samfindets aktuelie udviklingsstade satter, el-
ler simple wkonomiske begrznsninger. Manipulation ligger i spendingsfelter mellem det sam-
fundsmessig mulig indsigt, oy den herskende praksis; dvs. at der ma pipeges strategier, der
begrznser den enkeltes indsigt. Manipulaticn findes de steder, hvor samfundsmzssig praksis
kan =ndres, men ikke bliver der; her er der modsztningsfulde interesser. Manipulation er en
proces, ikke en enkelt handling, og manipulation foregir skjult. Berufverbot er siledes ikke
manipulation.

2 Xapitel. Den private ejendomsret viser manipulationen hen til det sted hvor profitten skabes,
til produktionen. Man mi kigge efler 2ndringer i menneskers forhold til arbejdsmidler og
-genstande, man mi kigge pd produktivkrefterne, Her gir Haug ind i en analyse af 2ndringer-
ne fra den fecste industrielle revolution frem til informationssamfundet. Et vigtigt trek i for-
holdet menneske-maskine | den forste industrielle periode var, at maskinen stillede krav til
mennesket - om monotone bevagelser etc. Ved overgangen til automatisk preget produktion
forsvinder mennesket ud af den umiddelsbare produktionsproces. P4 produktfremstillingens-
niveauet kan menneskets muligheder overskrides, (robotten kan f.eks. lave) hurtigere og mere
nejagtige bevzgelser etc., pd kapitalsiden kan man glzde sig over flere og nye produkter, der
kan afszttes pi et ellers fyldt marked, og pd arbejds-proces-niveau stilles der krav til arbejde-
ren om individuel produktionsviden. Spzndingen mellem hinds- og dndsarbejde forsvinder,
dvs. grundlaget for klassesamfundet er vak - men klassesamfundet er ikke nadvendigvis vak.
Informationssamfundet ger det bide muligt og nedvendigt at inddrage mennskets skabende
evner i produktionen; Haug gir over pd at der er en modstning mellem lonarbejdets karakter
og behovet for skabende, selvstzndige mennesker. Haug gr over til at analysere dette n@rme-
re, hvilke falge lanarbejdet har for den "subjektive” faktor. Den teknologiske udvikling i den
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traditionelle industri medfarer en stadig storre opslitning industri medfarer en stadig sterre op-
splitning af det menneskelige arbejde (i smi delbevgelser o.L). Arbejderen fir et ligegyldipt
forhold til maskinen, arbejderne er biot objekt for maskinens produktion. Men udbredelsen af
automatisk produktion stiller nye krav til arbejderen. Handlebehovet vender tilbage til arbejde-
ren, men hvad er arbejderens motiv for at handle (rigtigt) 1 forhold til produktionen? Arbejde-
ren skal altsi kende produktionsmidlet, maskinen, og produktionsgenstanden, materialet - p2
et hojt symbolsk niveau; og have "ansvarsholdning”. Arbejderen gir fra at vare et vedhang til
maskinen til at vere herre over maskinen; her opstar der en modsigelse mellem nadvendighe-
den at af bibeholde vedh@ngsveeren til kapitalen, men samtidig ikke til produktionsprocessen -
en modsztning mellem produktivkrzfier og produktionsforhold. Det frer til en skzrpelse af
de ideclogiske klassekampe. Hejnelse af kvalifikationeme giver legitimationsproblemer (tank
pi Kina). Lonarbejderformen mi alsd udfyldes med en ikk-lenarbejder heldning. Lenarbejde-
ren mi betragte hele samfundet som sin ¢jendom. Det er menneskesiden ved produktivkrefter-
ne, der md udvikles. Den socialistiske personlighed er ngdvendng Der forgar altsi modsat-
ningsfulde opgaver i socialisationsprocessen:

1) formidling af videnskabelige f=crdigheder og viden, analyseevne etc. og samtidig en be-
grensning, en individualisering af disse ferdigheder.

2) legitimationsproblemet vokser.

3) der skal skaffes en bevidsthed, for hvilken der ikke ﬁndes nogen basis, der ma skaffes et
"skin" af socialisme.

Dvs nye uddannelsesstrazegier : bedre vidensformidfing, strategier til systemintergration, og
strategier til en "som-om" varen. Arbejderen faler ikke mangleme i sit arbejdsliv, men foler
manglerne som menneske. F.eks. fritidsbeskzftigelserme kan ses som en made at skaffe sig en
nadvendig selvstzndighed og kvalifikationer, men det bliver ofte ved "skinnet”. Man ma kigge
pa hvilke uddannelseskoncepter der loser hvilke opgaver, og hvilke, der peger fremad hhv.
bagud. Her mener Haug, at man finder de samme strategier, bedre udviklet i erhverslivet, som
man finder i skolen. Det handler primazrt om arbejderens motivation, om hvordan udviklingen i
produktivkrzfterne farer til tilstielser til arbejderens "menneskelighed”. Fra Taylor over mayo
til hele "humanrelations" bevegelsen. Jobberigelse, humanisering af arbejdet etc. Denne beva-
gelse forer samtidig til en starre selvbevidsthed hos arbejderen. Denne modsigelse kraver nye
metoder.

Familien kan ikke mere klare reproduktionsopgaven tilfredsstillende, samtidig med at samfun-
det griber ind med uddannelse pd alle niveauer. Metoderne, der anvendes er primzrt metoder
til “livssimulering" - interaktionsteorier og holdningszndringsmetoder. Forholdene menneske
imellem bliver blandet sammen med menneskers forhold til arbejdet, 1i] samfundet som helhed.
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Bogen retter eig mod udvikling af de "koummende voksne", og det med den inter-
esse at forbedre samfundet, ogsd for den enkelte. Men hvordan ger man dette.
Viser man samfundet som "dirligt“, s& opdrager man til ulydighed og ikke-kon-
formitetv, og den enkelte vil med et sddant abstrakt nej neppe kunne finde sig
til rette 1 samfundet -~ eller overhovedet begd sig. Viser man samfundet som
“gzodt", s oparager man til lydighed og konformitet, oz den enketle vil indret-
te sig bekvemt, trods den nedvendige skuffelse over det godes darligdom.. Des-
uden er dette kun muligt, nir man ser bort fra den kontlikt, som opdrageren
som person mA have med en sddan bestrebelse. Endvidere er opdrageren selv barn
af samfundet, dvs bzrer allerede defomationen i éig. Man kan sige at formen
for den subjevitive bearbejdning af de samfundsmessige betingelser - som den en-
kelte forefindcr - =ndrer siz med disse betingelser, ailedes at opdrageren og
formidleren af samfundsmzaslg erfaring selv er subject for andres forholden
a)g.

"Motivationstab" stdr centralt 1 debatten i dag. Qg ikke for ingen ting ople-
ves de officielle strategler og rettesnore som manipulative - som tilpasnings-
metader til hejaelse af det bestdende. Hvad ger s& kritikkeren overfor dette™
dan er 5tiliel - wh dtiile alg ovepivui - at iese s5it formialingsproovien féa eu
gfdan mdde, agﬁpan bzrer fremskridtet med sig! Dvs at hver enkelt st4r overfor
den opgave, at gere op med de tilbudte lesningsstrategier, og dette sdledes

at han trzkker de fremxkridtvenlige elementer ud - uden at tege de "manipula-~
tive" med i kebet.

Prigga vil gennemtmnke protblemet om det bestemte forhold mellem emancipation

og wanipulation pé ny, det vil konkret sige at finde de mblesatokke, gennem hvil-

ke det nutidige samfund i sig selv&fﬂre- til udvidet fremskridt; herved under-
stette emancipatoriske foraer, og hvordan disse i voksende modsigelse til op-
retholdelse af de. bestlende lmnker m& smttes igennem.

Frigga'e bestrebelse at undersege et pzdegoglsk instrument mht til dets frem-
skridt- og tilbageskridts-lighed, underforstdr ikke kun, at det er muligt for
opdrageren at hjzlpe den opvoksende fremskridtsmessigt, men ogsid at det er mu-

ligt at formidle tilbageskridt. Da tilovageskridt er i modsigelse til den men-

neskelige milrettethed, s& kan det forudsettes, a’ formidlingen af tilbageskrid:

leber/kan fsras tilbage fil den enkeltes interesse. For denne proces velges be-
grevet manipulation.

Dtte begreb er omstridt. To mider det anvendes p&. Deis tenkes pA en "central-
instans"for tilbageskridt, eller dels tsenkes hele samfundet Som en enorm meni-

pulstionssammenheng (Kritisk Teori). I disse ligger en tenkning i1 digeénsinnen

"herre - knegt", som verende iboende hver celle i systemet. Overfor dette

settes praktisering af modmodeller (l6n). Bevidstheden ses som lenket mod
konsum - og md frigeres herfra.

Friggs vil overfor dette begynde sin acalyse med modbegreber - dfs 1 sit udg.
pkt samtidig at sparge efter det ikke-manipulerbare, og dette fordli den fal-
ske kurs ikke kan erkendes, nir den rigtige kurs er ubekendt.

Et manipuleret menneske kan tenkes som & mennefde, hvis handlinger og tanker
bliver bestemt af an@re, medens et ikke-manipuleret menneske er et, der selv
tenker og handler ud fra egen indsigt {19n). Men er formidling af tankar i a:
sely manipulation? NIX. Det det drejer sig om er, at mennesket handler ud £fno
sine egne behov 0g lnteresser pga. egne overvejelser. Alle tre instandser er
midlertid historisk tilblevne. Og summa for Prigga er: menneset handler ud 1
indsigt i de historisk givne nedvendigheder. - dette er hendes maxime (z08).
Konkretiserende forudsetter mamipuletion aktiv handlen og pivirkning fra en-
g;lte samfundsmedlenmmer overfor andre, og dette uwafh#ngigt af om det er sub-
jectivt villet og har er manipualtiv hensigt eller ej. Manipulation bestemme

sfledes af Frigge som en proces i spendingsfeltet mellem sapfundsmesslg muli

indsigt og overensstemmende praksis, og et systembehov for kun begrenset ind

sigtsfulde medlemmer, og hendes forskningsiening er hermed givet, og den bes

re
i at_ﬁnge enhver strategi, som forhindrer den enkeltes udviklingsmulighed.
. daideg
Diagnosen manipulat13n“9a¥t ﬁsigt 1 det bestfende samfunds utilstrekkeligh

er mulig som forudsetning for endringer. Et grundlag for manipultalon er mod
sigelsesfulde intereseer, hvilket traditionelt udtrukkes gennem hegrebsparre
herre-knegt, 0g som det fremtreder under kapitalismen.

Maenipulation betegner - og dette er en sidste ydereligere bestemmelse - en p
en vis mAde fordekt/skjult fremgangsmide, idet det har det mdl, at styre den
enkeltes adferd sdledes, at det forleber pd den enskede whde frivilligt og u

fra egne drivkrmfter.

Frigga vi;er med udg.pkt. 1 tesen om automatision, der ferer til hejere-kvel
fikation - negation af arbejderen som hengsel tilmaskinen (:konsekvensen af
ferste industrielle revolution) - at der fodes et systemsat behov for "som-2
strategier (36n). Automation-ken kun fungere ndr arbejderen er med i process
som "socilalistiske ejendom" ~ og dette mA enten indfries eller tilrettel=ge
via "gom-gu"-makanisemr. Dette dobbelte forhold md ogsd sl8 igennem 1 opdrag
sesprocessen. Med automationen er helhedspersonen kommet ind 1 billedet (43n
og dette viser sig 1 opdragelosesprocessen i form af nye opdragelsesmetoder -
rollespillet. Som kan anvendes - hvis det er i sammenheng med produktiomsfor

hold og p& basis af erkendelse/tilfaring af viden om denne.



